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Jan Zamoyski wobec zagadnien wyznaniowych
na przykladzie Zamo$cia przelomu XVI i XVII wieku

Posta¢ Jana Zamoyskiego stata si¢ swego rodzaju ikona historyczna, obrosta roznego rodzaju legendami i
mitami. Pod kolejnymi nawarstwieniami, narostymi w ciagu wiekow, ukryty zostal obraz realnego cztowieka,
kierujacego si¢ swoim rozumieniem §wiata. Sternik nawy panstwowej, orgdownik wolnosci szlacheckiej, tworca
ogromnego latyfundium miat takze swoje poglady, ktore wptywaly na podejmowane przezen inicjatywy.

Niezmiernie interesujace wydaje si¢ okreslenie faktycznego stosunku Jana Zamoyskiego wobec ludzi
innego wyznania i narodowosci. Jest to o tyle fascynujace, bowiem Zamoyski mial doskonala sposobnosé
zamanifestowania swoich pogladéw w tej dziedzinie w czasie budowy Zamoscia. Podjecie dzieta wzniesienia od
podstaw miasta, odmienne przeciez od tworzenia ordynacji, budowanej przede wszystkim w oparciu o istniejacy
juz potencjal osadniczy, dawato sposobnos¢ nie tylko do zademonstrowania sprawnosci adaptacji klasycznych
idei przestrzennych (renesansowe miasto idealne) oraz militarnych (nowoczesna architectura militaris), ale
takze, a moze przede wszystkim, okazania stosunku do pojmowania i rozumienia przez niego wizji idealnej
spoteczno$ci miejskiej (swego rodzaju idealna communa civitas). Nie byt bowiem Jan Zamoyski w swej decyzji
o nadaniu miastu okreslonego charakteru etnicznego i wyznaniowego zalezny od nikogo, poza swoim
rozumieniem rzeczywistoSci i kierowaniem si¢ wlasnymi w tej mierze przemysSleniami. Stad wilasnie
spoteczno§¢ Zamoscian przetomu XVI i XVII wieku, jak sadzg, stanowi¢ moze bardzo dobry przyktad
ilustrujacy stosunek Zamoyskiego do innych niz wlasny etnosow i konfesji. Oczywiscie, mozemy zada¢ sobie
pytanie, czy spoleczno$é ta rzeczywiscie stanowita odbicie pierwotnych zamierzen kanclerza co do przysztych
mieszkancow jego miasta. Nawet jezeli jednak przyjmiemy, ze sktad etniczny i wyznaniowy Zamoscia stanowit
wypadkowa checi 1 mozliwosci jego zatozyciela, to przyzna¢ musimy, ze w pelni kontrolowal on przebieg
budowy strony spolecznej miasta. Tak wigc mimo ewentualnych zastrzezen przyja¢ mozna, ze sktad struktura
narodowosciowo-konfesyjna Zamos$cia stanowita odbicie stosunku Zamoyskiego do nie-Polakéw i nie-
katolikow.

Zdaje sig, ze stosunek ten podlegal pewnej ewolucji w zwiazku ze starciem idei oraz realnych potrzeb. W
przywileju lokacyjnym Zamoscia, wydanym w Jarostawcu dnia 3 kwietnia 1580 r.' Zamoyski wyraznie
zastrzega, ze miasto przeznaczone jest tylko dla katolikow: in primis eo in oppido unam tantum religionem
catholicam et apostolicam romanam eoli volo. Jednakze juz nastgpne lata przyniosty weryfikacje tych
postanowien. Cele, jakie stawiat sobie [str.63] kanclerz w zwiazku z budowa Zamoscia, miaty dwojaki zakres. Z
jednej strony realizacja pomnika chwatly swojej osoby i catego rodu, z drugiej za$ osiagnigcie w stosunkowo
kroétkiej perspektywie takiego stanu gospodarczego, ktéry przynositby okreslony zysk ekonomiczny. O ile w
realizacji pierwszego celu nie przeszkadzata monoetnicznos¢ i monowyznaniowo$¢, o tyle przy drugim
spoteczenstwo w ksztalcie postulowanym przez przywilej lokacyjny nie mogloby staé si¢ narzedziem jego
realizacji.

Racje ekonomiczne przesadzity wigc o przetamaniu ewentualnych uprzedzen i podjeciu dziatan na rzecz
takiego sktadu spotecznego, by zagwarantowat on udziat w Zamos$cia w przedsigwzigciach przynoszacych zysk,
szczegodlnie w wielkim handlu miedzynarodowym z krajami Lewantu®. Stad decyzja Zamoyskiego o otwarciu
bram miasta przed kupcami i rzemie$lnikami z potudnia: Grekami, Ormianami, Zydami sefardyjskimi czy
Wegrami. Stanowi¢ oni mieli zaplecze do prowadzenia dziatalnosci handlowo-produkcyjnej z tym regionem.

Wyrazem zmiany stosunku Zamoyskiego co do sktadu etniczno-konfesyjnego Zamoscia byt przywilej
wystawiony w Belzie 30 kwietnia 1585 r. na prosbe dwoch przybytych z Turcji Ormian — kaptana Krzysztofa
Katasta oraz kupca Murada Jakubowicza®. Przywilej ten pozwalal na organizacje gminy ormianskiej w
ZamoSciu, obdarzal ja takimi samymi prawami jak ludnos¢ katolicka oraz, co znamienne, zezwalal na
wystawienie w murach miasta (na tej ulicy, kt-rN dla ich mieszkania naznaczi) Swiatyni i wyznaczal uposazenie
jej kaplana (koSci-j takle, gdzie im wolno biidzie naboleEstwo swoje odpraW|aI skoro sifi ZjadN obiecuji
pozwolil. Przy kt- rmee Wielebny xiNdz Krzysztof Kajast ma byl, tedy temu dla polywienia szeSIdziesiNt zjotych
jurgieltu rocznego naznaczam. Do koScioja zaS pole i jNki, dom i ogr-d biidzie naznaczono i wydzielono ode

'Archiwum Jana Zamoyskiego kanclerza i hetmana wielkiego, t. 2, 1580-1582, wyd. J. Siemienski, Warszawa
1909, s. 392-395.

’Obraz lewantynskiego handlu Zamoscia przynosi praca: M. Zakrzewska-Dubasowa, Handel ze Wschodem w
ZamoSciu, w: ZamoSI i Zamojszczyzna w dziejach i kulturze polskiej, red. K. Myslinski, Zamo$é 1969, s. 173-
190.

 Archiwum Jana Zamoyskiego, t. 4, 1585-1588, wyd. K. Lepszy, Krakow 1948, s. 405-406. Wersja polska
przywileju: K. Sochaniewicz, Najstarszy przywilej dla ormian zamojskich z roku 1585, ,,Teka Zamojska”, nr 2,
Zamos¢ 1920, s. 31-32. Cytaty w tekscie odnosza si¢ do tej edycji.
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mnie. Co wiecznymi czasy przy koSciele ma zostawal i od tych kt-rzy biidN przejoleni przy koSciele ormifiskim, w
posesyjej trzymane). Nadzwyczaj istotny jest tu passus, ktory thumaczy decyzj¢ odnosnie ztamania wiasnego
przywileju lokacyjnego sprzed pieciu lat: Kiedy za$ cill pomienieni Ormianie o wolne zallywanie naboleEstwa
swego prosili: lubom to byj przed tym przywilejem danym mieszczanom obwarowaj, aby Uadne okrom
katolickiego naboleEstwa w tym mieScie nie odprawowajo sifi, jednak Uem to dobrze zrozumiaj, Ue i niewiele
naboleEstwo orminskie od katolickiego r- Une i nie trzeba sift obawial, aby sift katolicy ich religiN gorszyl mieli,
albo jakN miel przeszkodi. By wiasciwie oceni¢ t¢ decyzje, nalezy przypomnieé, ze Kosciot ormianski byt
ko$ciotem monofizyckim [str.64] (przedchalcedonskim), a wiec uznajacym tylko boskos¢ natury Chrystusa®. W
rzeczywistoSci Rzeczypospolitej przetomu XVI i XVII wieku osadnictwo ormianskie nie bylo czyms$
egzotycznym. Ormianie zasiedlali szereg osrodkéw miejskich na czele z Kamiencem Podolskim i Lwowem,
posiadajac tam swe $wiatynie i cieszac si¢ sporg autonomia wyznaniowa. Natomiast juz od potowy XVI wieku
narastal w Kos$ciele katolickim w Rzeczypospolitej nurt dazacy do podporzadkowania Kosciota ormianskiego w
formie unii. Mozna widzie¢ tu proby realizacji unii florenckiej, mozna tez probowaé wpisa¢ te dazenia w
potrydencka filozofie Kosciota katolickiego, dazacego do katolicyzacji panstwa’. Jak si¢ wydaje, zamojska
spoteczno$¢ ormianska nie odczuwala w czasach Jana Zamoyskiego jakiegokolwiek nacisku w kwestii
wyznaniowej.

Gmina ormianska w ciagu kilku nastgpnych lat osiagneta duze znaczenie ekonomiczne. Przywilejami
nadanymi w 1589 r. uzyskali Ormianie szereg praw i wolnoSci oraz wilasne sadownictwo i1 organizacjg
wewnetrzna’. Wedlug lustracji z 1591 r. Zamo$é na stale zamieszkiwalo 19 Ormian-posesjonatow,
posiadajacych szereg nieruchomosci na terenie miasta i przedmie$¢ wraz z ,,domem Cerkwie ormianskiej”, przy
ktorej rezydowat ,,x. Lukasz ormianski . W poczatkowej fazie budowy miasta $wiatynia ormianska byta, jak
wszystkie inne, drewniana. Budowe murowanej, okazatej Swiatyni, sfinalizowano juz za drugiego ordynata,
Tomasza Zamoyskiego, w latach ok. 1628-1633%. Szereg nickorzystnych zjawisk, zachodzacych w
Rzeczypospolitej od potowy XVII wieku, ostabito potencjal ekonomiczny Ormian zamojskich [str.65] i w
rezultacie doprowadzito do upadku i zaniku ich gminy, formalnie w 1738 r.

Wioskie doswiadczenia Zamoyskiego niewatpliwie zaowocowaty konkluzjami co do dwoch spotecznosci
etniczno-wyznaniowych — Zydow sefardyjskich (a takze Grekow, o ktorych pézniej). Odmienna od znanej mu z
Rzeczypospolitej kultura Zydow sefardyjskich, posiadajacych spore wpltywy i znaczenie w niektorych
panstwach wiloskich, sktonita go do zainteresowania si¢ ta grupa diaspory zydowskiej. Rozlegle kontakty
handlowe sefardyjczykéw na obszarze srodziemnomorskim byty tym czynnikiem, ktory wplynat na decyzje
kanclerza o wydaniu im przywileju (1588 r.) upowazniajacego ich do osadzenia si¢ w Zamosciu. Jak mozna
sadzi¢, przywilej ten poprzedzita specjalna akcja poszukiwan chegtnych do osadzenia si¢ w ZamoSciu
sefardyjczykow, m.in. poczatkowo ze Lwowa, a pozniej z Wioch i Turcji’. Nalezy zauwazy¢ przy tym, ze
jednoczesnie Zamoyski nie zezwolit na masowe osiedlanie si¢ w miescie Zydow aszkenazyjskich, nie
rokujacych jego zdaniem zadnych wigkszych korzyéci ekonomicznych'®. Aszkenazyjczycy przez caty okres

* Por. W. Myszor, Monofizytyzm, w: Encyklopedia kultury bizantyEskiej, red. O. Jurewicz, Warszawa 2002, s.
356. Teoretycznie jest mozliwe, ze osadzajacy si¢ w Zamosciu Ormianie mogli nawiazywaé do podpisanej we
Florencji unii Kosciota ormianskiego z Rzymem, ale nie mamy tu zadnej w tej mierze pewnosci. Na temat
dylematow Ormian w starciu tradycji z polityczna rzeczywistoScia czasow przelomu S$redniowiecza i
nowozytno$ci por. pracg: K. Stopka, Armenia christiana. Unionistyczna polityka Konstantynopola i Rzymu a
tolsamoSI chrzeScijaEstwa ormiaEskiego (IV-XV w.), Krakéw 2002, s. 273-286.

> M. Zakrzewska-Dubasowa, Ormianie w dawnej Polsce, Lublin 1982, s. 267-269.

6TamZe, s. 31.

7 B. Horodyski, Najstarsza lustracja ZamoScia, ,,Teka Zamojska”, nr 4, Zamos¢ 1938, s. 205.

¥ S. Tomkowicz, Ordynaci Zamoyscy i sztuka, ,,Teka Zamojska”, 4, Zamo$¢ 1920, s. 53. D. Prochniak
przypuszczat, na podstawie analizy znanego widoku Zamoscia w dziele Brauna Theatri praecipuarum (Kolonia
1617), ze ko$ciot ormianski byl murowany natomiast drewniana byta wieza przykoscielna (Cechy armeCskie i
niearmeEskie w architekturze koScioja Ormian zamojskich, w: Mindzy Wschodem i Zachodem, cz. 3, Kultura
artystyczna, red. T. Chrzanowski, Lublin 1992, s. 255-257). Pobiezny nawet oglad ryciny pokazuje raczej
jednolita strukturg wiezy i ko$ciota. Kosciol ma bardzo prosta forme oparta o prostokatny rzut z namiotowym,
dwuspadowym dachem oraz czterobocznym prezbiterium i takaz przybudowka od strony poétnocnej. Taka forma,
o ile rzeczywiscie jest rysunkiem z natury, sugeruje raczej tymczasowos¢ calego zatozenia a wigc i drewno jako
materiat budowlany.

°0 poczatkach osadnictwa sefardyjskiego w Zamosciu por.: R. Szczygiel, ZamoSI w czasach staropolskich.
Zagadnienia gospodarczo-spojeczne, w: Czterysta lat ZamoScia, red. J. Kowalczyk, Wroctaw [et caet.] 1983, s.
105-106

'"A. Kazmierczak, ydzi w dobrach prywatnych w Swietle sNdowniczej i administracyjnej praktyki d-br
magnackich w wiekach XVI-XVIII, Krakow 2002, s. 26.
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zycia kanclerza mieli bardzo utrudnione mozliwosci osiedlania si¢ w miescie, chyba, ze wykazali swa
niezbedno$¢.

W pierwszej fazie osadnictwa sefardyjskiego w Zamosciu reprezentowane byto ono przez szereg znanych
rodow, przede wszystkim pochodzacych z Wtoch, takich jak Solomonowie, de Camposowie czy Castielli.
Uzyskali oni mozliwo$¢ organizacji gminy wyznaniowej, dysponujacej szeroka autonomia wewnatrz organizacji
miejskiej. Widomym $wiadectwem funkcjonowania gminy zydowskiej w mie$cie byla budowa synagogi i
wynikajacego z przepisow religijnych kompleksu dodatkowych budowli mieszczacych m.in. szkotg i taznig.
Zdania, co do ksztaltu architektonicznego i materialu budowlanego pierwotnej synagogi, sa podzielone,
dominuje jednak poglad o pierwszej synagodze jako drewnianej, dopiero, jak si¢ wydaje, za czasbw Tomasza
Zamoyskiego zamienionej na $wiatynie¢ murowana''. Przelom XVI i XVII wieku oznaczat dla spotecznosci
zydowskiej Zamoscia czas spokojnego i niczym niezakléconego budowania swojej pozycji ekonomicznej w
oparciu o zyczliwos¢ Jana Zamoyskiego, widzacego w niej istotny czynnik sprzyjajacy jego planom rozwoju
kontaktéw handlowych z krajami Wschodu, a takze potencjalne Zzrodto kredytu.

Wspomniano juz wcze$niej o obecnosci w zamojskich planach kanclerza takze Grekow. Istotne tu
zapewne byly doswiadczenia i wiedza uzyskane w okresie padewskim, kiedy to Zamoyski zapoznat sig [str.66] z
funkcjonowaniem Rzeczypospolitej Weneckiej, ktora posiadata w tym czasie resztki swych greckich posiadtosci,
m.in. na Peloponezie i Krecie. Mozliwa wigc byta w $wietle tych do$wiadczen obecno$é prawostawnych
Grekow w strukturze katolickiego panstwa. Istotna byla tu takze wszechobecno$¢ Grekow w krajach basenu
Morza Srodziemnego i Czarnego, a takze, w mniejszym jednakze stopniu, blizej Rzeczypospolitej — w
ksigstwach rumunskich.

Przypomnijmy, ze kanclerz prowadzit bardzo aktywna polityke¢ na tym kierunku (problem dziatalnosci
zjednoczyciela trzech ksigstw rumunskich Michala Walecznego), a takze posiadal bezposrednie kontakty z
Fanarem — greckim centrum religijnym w Konstantynopolu, siedzibie patriarchy ekumenicznego. Dwukrotnie
byt w Zamosciu patriarcha konstantynopolitanski Jeremiasz II Tranos (o czym szerzej w dalszej czgsci pracy).

Istnienie w Zamosciu zorganizowanej gminy greckiej poSwiadczone jest od 1589 r., kiedy to Zamoyski
wydat dnia 10 stycznia przywilej tamtejszym Grekom na wybudowanie cerkwi w obrgbie murow miejskich oraz
osadzenie przy niej jednego lub kilku kaptanow. Przywilej 6w zachowat si¢ w potwierdzeniu z dnia 20 stycznia
1618 r., dokonanym przez kolejnego ordynata Tomasza Zamoyskiego.'> Grecy, ktorych w 1591 r. byto w
miesécie 12 whascicieli nieruchomosci, odgrywali bardzo duza rolg, zwlaszcza, jak mozna sadzi¢, w kontaktach
polityczno-kulturowych w okresie sporéw wyznaniowych w 1. potowie XVII wieku. Aktywni byli w Zamosciu
jeszcze w latach 50. tego stulecia (fundowali ikony do ikonostasu cerkwi sw. Mikotaja). Po tym okresie ich
obecnos¢ jest stale redukowana az do catkowitego zaniku w 2. potowie XVII wieku.

Z Grekami powiazana byla kolejna spoteczno$¢ etniczno-wyznaniowa Zamo$cia — miejscowi
prawostawni Rusini. W zZrodtach powiazane jest z tym pewne zamieszanie, bowiem w praktyce 6wczesnej
mieszano niekiedy dwa pojecia — religii greckiej (ritus graeci) i narodowos$ci greckiej (natio graeci). Nie sa to
oczywiscie pojecia tozsame, chociaz w rzeczywistosci zamojskiej przetomu XVI i XVII wieku wszyscy Grecy
sa ritus graeci, natomiast ogromna czes¢ wszystkich prawostawnych stanowili Rusini.

Zauwazy¢ nalezy, ze Zamos¢ zostat lokowany na [str.67] terenie mieszanym narodowo i wyznaniowo, o
niewatpliwej przewadze elementu rusko-prawostawnego'’. Mimo, ze Rusini nie doczekali si¢ formalnego
przywileju ,,narodowego”, to od samego poczatku tworzyli spotecznos¢ miasta. Wraz ze stabnigciem elementu
greckiego przejmowali jego prawa i wolnosci, zwlaszcza wyznaniowe. Dobrze ilustruje to zdanie Mikotaja
Stworzynskiego, archiwiste zamojskiego z lat 30. XIX wieku, ktory pisat: Po zmniejszeniu sit w ZamoSciu
familiy greckich, cerkiew przez tychle zmurowana w mieScie dostaja sif Rusi obrzNdek grecki wyznaillcey'*. Nie

''T. Zargbska, ZamoSI T miasto idealne i jego realizacja, w: ZamoSI miasto idealne. Studia z dziej-w rozwoju
przestrzennego i architektury, red. J. Kowalczyk, Lublin 1980, s. 44; J. Gorak, Miasta i miasteczka
Zamojszczyzny, Zamos¢ 1990, s. 108.

> Archiwum Panstwowe w Lublinie [dalej — APL], Bazylianie w Zamosciu, sygn. 10, k. 2. W innym dokumencie
czytamy: [Zamoyski] Mifidzy innymi Roku 1589 dnia 10 stycznia pomnolonym w ZamoSciu Grekom daj
Przywiley na wybudowanie Cerkwi w mieScie i intrymowanie w teyle Kapjana iednego lub wiricey, maiNcego
sprawowal dla Grek-w religijne obrziidy, stosownie do ich wymagaE. APL, Chetmski Konsystorz
Greckokatolicki, sygn. 580, k. 5. Formalnym powodem wydania przywileju bylo osiedlanie si¢ w Zamosciu
Iudnosci greckiej. Kanclerz nadat jej te same prawa i wolnos$ci, jakie mieli inni mieszczanie. Przywilej zostat im
nadany tym chetniej, gdyz przybyli oni nie tylko w celach handlowych, ale i po to, by uprawia¢ nieznane tu
galezie rzemiosta. Doktadne omowienie przywileju w pracy: A. Byaunosuus, iSOV teOotshzOakow flsOedio
ad \0ds&his-j, Bapmasa 1885, s. 6-9.

1> W koncu XVI wieku w bezposredniej okolicy Zamoscia funkcjonowato kilkanascie parafii prawostawnych.
Por. A. Gil, Prawosjawna eparchia chejmska do 1596 roku, Lublin-Chetm 1999, s. 167-170.

'* Opisanie statystyczno-historyczne d-br Ordynacyi Zamoyskiey przez Mikojaja StworzyEskiego archiwisti
1834 roku, Biblioteka Narodowa, Biblioteka Ordynacji Zamojskiej, sygn. 1815, s. 89.
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wszyscy badacze dostrzegali ten proces swego rodzaju sukcesji, opowiadajac si¢ za jednoznacznie ruskimi
korzeniami zamojskiego prawostawia'’, ale wymowa zrédet jest tu jednoznaczna i potwierdza co najmniej
wspotistnienie 1 wspotdziatanie gminy greckiej w poczatkach obecnosci tego wyznania w Zamosciu.

Przywilej z 10 stycznia 1589 r., zezwalajacy na budowg cerkwi i osadzenie kaptana, byt tym czynnikiem,
ktory organizowal takze ludnos$¢ ruska. Istnieja, co prawda bardzo mato czytelne, §lady dziatalnosci bractwa
cerkiewnego przy cerkwi Wniebowstapienia Panskiego na Przedmiesciu Lwowskim juz w rok pozniej. Wedlug
pochodzacego z poczatku XVIII wieku dokumentu, bractwo przy tej cerkwi w 1590 r. otrzymalo zapis na trzy
morgi pola'®. Istnienie samej cerkwi (Cerkiew Ruska) potwierdzone jest w 1591 r.!7 Nelezaia ona do prawostawnej eparchi
chetmskiej, najprawdopodobniej wechodzac w sktad protopopii szczebrzeszynskie;j.

Kaptanem tej cerkwi byt w tym czasie o. Aleksy, ktéry wzmiankowany jest przy okazji transakcji
uczynionej migdzy nim a kupcem greckim Janem [str.68] Konstantynowiczem. Przywilej zatwierdzajacy
sprzedaz przez o. Aleksego Janowi Konstantynowiczowi czgsci ziemi cerkiewnej na szpital-przytutek ,,dla ludzi
Greckiej 1 Ruskiej religii” wydat Jan Zamoyski dnia 28 maja 1601 r.

Osobnym problemem jest wlaczenie spraw zamojskich w $wiat wielkich wydarzen w Rzeczypospolitej,
powiazanych z unia brzeska 1596 r. Bez zadnej watpliwosci Jan Zamoyski jako jedna z najwazniejszych
osobisto$ci w panstwie zaangazowany byt w proces unijny. Jednakze nieco wczesniej, w potowie lat 80. XVI
wieku kanclerz prezentowal ideg przeniesienia patriarchatu ekumenicznego z Konstantynopola na ziemie
Rzeczypospolitej. Z tym zamierzeniem taczyé nalezy dwukrotng wizyte patriarchy konstantynopolitanskiego
Jeremiasza Il w Zamosciu — w 1588 r. (kiedy patriarcha jechat do Moskwy) 1 w 1589 r. kiedy z niej wracal, po
ustanowieniu tamze patriarchatu.

Patriarcha Jeremiasz przybyt do granic Rzeczypospolitej w poczatkach maja 1588 r., i poprzez specjalne
pismo poprosit kanclerza o krolewski list na przejazd przez ziemie polsko-litewskie oraz mozliwos¢ krotkiego
pobytu w Zamos$ciu. Zamoyski nie tylko wydal zadane dokumenty, ale goscit patriarchg wraz ze §wita w swym
mieécie. Dodajmy, ze w orszaku patriarszym znajdowato si¢ dwoch wysokich ranga hierarchéw greckich —
Jerofiej, metropolita Monemwazji na Peloponezie (zwanej w Polsce z produkcji wina, zwanego matmazja) oraz
arcybiskup elassonski Arseniusz'®. Wedtug historyka cerkwi rosyjskiej, arcybiskupa Filareta (Gumilewskiego),
patriarcha Jeremiasz zada¢ miat od metropolity Rahozy zwotania soboru cerkwi ruskiej w Rzeczypospolitej po
jego powrocie z Moskwy whasnie do Zamoscia'’.

Patriarcha Jeremiasz ponownie odwiedzit Zamos¢ w sierpniu 1589 r., wracajac do Konstantynopola.
Sobdr jako taki nie zostal odbyty, natomiast miato miejsce spotkanie z trzema wiadykami prawostawnymi
(Gedeon Bataban, Cyryl Terlecki oraz Melecy Chrebtowicz), bardzo, jak si¢ pdzniej okazato, brzemienne w
skutki dla catej Cerkwi ruskiej””. Spotkanie z biskupami zakonczyto si¢ pozornym kompromisem, ale faktyczny
jego rezultat nie stuzyl wzmocnieniu Cerkwi, a raczej ja ostabil, doprowadzajac do sporéw wewnatrz hierarchii
oraz migdzy wladykami a bractwami cerkiewnymi.

Wobec takiego rozwoju sytuacji, zwiazanego z upadkiem koncepcji niezaleznego patriarchatu, Jan
Zamoyski zaangazowal si¢ w proces przygotowania unii miedzy Cerkwia ruska w Rzeczypospolitej a Kosciotem
facinskim. Jednym z istotnych elementéw przygotowujacych uni¢ byto spotkanie wtadykoéw ruskich w Belzie,
pod egida Zamoyskiego jako starosty betskiego. W kwietniu 1590 r. odbyt si¢ tam zjazd hierarchow zakonczony
decyzja o podjeciu rokowan w tej sprawie z Rzymem. Obecni byli metropolita Michat Rahoza i biskupi — tucki
Cyryl [str.69] Terlecki, Iwowski Gedeon Bataban, pinski Leoncjusz Petczycki i chetmski Dionizy Zbirujski*'.

'> Typowy przyktad prezentuje tu odpowiedni passus w pracy, wydanej pod kryptonimem M. N. G. (seWlsvad o
His joshlsd rstdnSOets SteOs, Cankt ITetepOypr 1888), gdzie czytamy o makiawelicznej postawie Zamoyskiego
wobec prawostawnych, z jednej strony wyrazajacego zgodg na budowg cerkwi, z drugiej za$ przygotowujacego
uni¢ koscielna i pozostawiajacego ich bez zadnej opieki, takze materialnej. Cerkiew miata by¢ zbudowana ,,ze
srodkow parafian, bez udzialu bogatego wiasciciela”. O Grekach i ich roli w tym dziele nie ma tu Zadnej
wzmianki. Inny mit historiograficzny opowiada si¢ za istnieniem w Skokowce cerkwi prawostawnej, w
rzeczywisto$ci nienotowanej w zadnych zrodtach. Por. prace: H. Kortmunckii, atfdsed yjtSeo 2 d Gskonls g2
metdnes? tehd (8. F=BedimSs? d w@jHEZjySs? czejthd?), fizh jhlisese@edrd HE Ei'd d of ejBv jw s
fsrte0Gdodanw duodils wdzd o gOdwIskdCodsd fisetedkr, Xoams 1913, s. 16.

' APL, Parafia Wniebowstapienia Panskiego w Zamosciu, sygn. 2 (dokument wydany przez ordynata Tomasza
Jozefa Zamoyskiego ,,w Zamku Zamojskim dnia 21 miesiaca kwietnia wedtug nowego kalendarza Roku 17127,
rozsadzajacy spor migdzy parochem cerkwi Wniebowstapienia Panskiego a bractwem).

'7 B. Horodyski, Najstarsza lustracja, s. 208 (Cerkiew Ruska).

""Maxapuit (By;rakoB) MHTPOIIONTHT MOCKOBCKHMII M KonoMeHcKuit, RiISBedW St yjteCod, ku. 5, Mocksa
1996, s. 253.

' Apxuermcxon ®unaper [['ymunesckuii], Rilssedw TS Ajeod o fwisd tfjisdsHOR, Mocksa 2001, s. 526.
2% Szerzej o tym w pracy: M. JImurpues, JJ>HE todstsds of A0t etsOHS. 4 jtjLdf e jiishSs2 y Sttt zadd
1595-1596 ¢6., Mocksa 2003, s. 108-109.

211, Xoma, sq o4O didflstetstist™ o a1 jis jfls j20Sud it sH', Pum 1979, s. 68-70.
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Zawarcie unii w Brzesciu w 1596 r. stanowito dla prawostawnych mieszkancow Zamoscia rzeczywiste
wezwanie do okreslenia si¢ w sporze migdzy wiernymi tradycji i patriarsze konstantynopolitanskiemu
hierarchami pozostajacymi przy prawoslawiu, a tymi, ktorzy poszli za swoim biskupem, unickim wiadyka
chelmskim i belskim Dionizym Zbirujskim. Na podstawie szczatkowych wzmianek zrodtowych domyslaé sig
musimy, ze nastapit roztam w zamojskiej wspdlnocie wyznawcoéw prawostawia. Pewna, jak mozna sadzié,
niewielka czg$¢ poparta swego biskupa natomiast wigkszo$¢ pozostala przy ortodoksji. Wyrazem wiernosci
prawostawiu byt fakt zawigzania przez mieszczan zamojskich bractwa przy nowej cerkwi §w. Mikotaja — jeszcze
wtedy drewnianej — bractwa za zgoda i z blogostawienstwem wyrazonym odpowiednia gramota przez wtadyke
Iwowskiego Gedeona Batabana, sprawujacego formalna i faktyczna opieke nad wiernymi w tych eparchiach,
ktorych biskupi przeszli na uni¢. Biskup Bataban wydat swa gramote dnia 30 marca 1606 r., a wigc juz po
zgonie kanclerza Jana Zamoyskiego™. W dziesie¢ lat pozniej powstato przy tej cerkwi drugie bractwo, tzw.
mlodsze, a prawa obu bractw potwierdzit 4 marca 1621 r. syn Jana — Tomasz Zamoyski>*.

Poddajac ogladowi sytuacje etniczno-konfesyjna Zamoscia z przelomu XVI 1 XVII wieku z pozycji

stanowiska do niej kanclerza Jana Zamoyskiego zauwazy¢ nalezy, ze prezentowal on w tej kwestii najczystszej
wody pragmatyzm, nie kierujac si¢ ani jakimikolwiek uprzedzeniami, ani tez nie okazujac nadmiernego
faworyzowania zadnej z grup. Celem nadrzednym byta realizacja postawionych sobie celow, powigzanych z
budowanym miastem, jakimi byto osiagnigcie sukcesu ekonomicznego w handlu lewantynskim oraz stworzenia
nowych galezi rzemiosta, produkujacych towary importowane dotychczas z innych rynkow.
W rzeczywistosci Owczesnej Rzeczypospolitej byla to jako$s¢ nowa. Istnialy co prawda oSrodki
wieloetniczne i wielowyznaniowe, chociazby nieodlegly i powigzany z ZamoSciem rozlicznymi wi¢zami
Lwéw czy Kamieniec Podolski, ale byly to miasta o dlugiej historii, gdzie pluralistyczne spoleczenstwo
budowane bylo w oparciu o wielowiekowe procesy osadnicze, na ktore panstwo tak naprawde nie mialo
wigkszego wplywu. Zamo$¢ powstal decyzja jednego czlowieka, ktory ponadto dla wlasnych celéw nadal
mu charakter mozaiki etnicznej i wyznaniowej, widzac w tym okreslone korzysSci. Mozna upatrywaé w
dzialaniach Zamoyskiego tolerancji w sprawach [str.70] wyznaniowych, mozna tez okresli¢ je mianem
swoistego utylitaryzmu. Istotny tu jednak jest fakt, ze mimo wszystko, spoleczenstwo Zamoscia pod
rzadami Kkolejnych ordynatow cechowalo si¢ zauwazalnym na tle calego regionu pragmatycznym
podejsciem do swej roznorodnej struktury, co bylo niewatpliwie wplywem zalozyciela i pierwszego
wlasciciela miasta. [str.71]

Summary

The Attitude of Jan Zamoyski Towards Religious Issues — Example of Zamos$¢ in the Turn of the 16th
Century.

Jan Zamoyski’s views of religious and ethnic issues can be considered from several perspectives, out of which,
the most true seems to be the one he showed during the building of the Zamos$¢ town. Having holding public
functions, he had to take into account a number of factors, which prevented him from the demonstration of his
true opinions on the religious and ethnic matters. Furthermore, during the creation of the estate (Ordynacja), he
had to deal with the reality, that is villages and towns with the ethnic and religious structure, which had been
established centuries before. However, Zamos¢, since its beginnings, was a creation, which Jan Zamoyski shaped
as he wanted — according to his idea of the ideal town.

Multi-ethnic and multi-religious character of the town was influenced by the objectives, which Jan Zamoyski put
forward during the erection of the town. The main objectives were far-reaching trade and the creation of new
branches of the craftsmanship, for the production of luxury goods, on the local land. The town was supposed to
be profitable for his proprietor, that is why it was decided to become socially diverse.

The expression of the Zamoyski’s standpoint in this matter were settlement privileges given for various ethnic
and religious groups — Armenian (1585), Greek together with Ruthenian (1589) and Jewish (1588). The
aspiration of Zamoyski to reach his economic objectives, resulted in the creation of the multicultural community
in Zamos$¢, which could have found its peculiar modus vivendi, whose specific ambience preserved until today.

22A. Bymmnosny, NSOV i0othi0eGOY, s. 6-9.

T, H. [poracweBa, MEdNSdj cOBEIST, ,, Apxeorpaduteckuii exeroaHuk 3a 1960 rox”, mox pea. akageMuKa
M. H. TuxomupoBa, Mocksa 1962, s. 264, nr 11 z data roczna 1616 oraz nr 13 — potwierdzenie praw brackich
przez Tomasza Zamoyskiego z data 4 111 1621 i Jana I Zamoyskiego z data 30 VI 1655.
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Henryk Gmiterek (Lublin, Polska)

Poczatki Akademii Zamojskiej

Przyjmujac propozycj¢ organizatoréw dzisiejszej konferencji nie us§wiadamiatem sobie jeszcze, jak
trafne jest uzycie w tytule mojego wystapienia liczby mnogiej - poczatki. Dopiero pdzniej, zastanawiajac si¢ nad
ujeciem zagadnienia, zdatem sobie sprawg, ze tak naprawde Akademia Zamojska nie miata jednego poczatku, a
wilasnie moéwi¢ mozemy o kilku waznych dla niej etapach, z ktorych kazdy stanowit jakis poczatek. Pierwszym z
nich bylo niewatpliwie narodzenie si¢ samego zamyshu powotania nowej uczelni i towarzyszaca wielkiemu
kanclerzowi koncepcja szkoty. Krok milowy stanowita bulla papieza Klemensa VIII z 29 pazdziernika 1594 r.,
ktora niektorzy z badaczy sktonni sa uwazaé za najwazniejszy fakt w materializowaniu si¢ podjetej przez
Zamoyskiego idei, a tym samym za date okreslajaca narodziny Akademii. Uroczyste otwarcie zamojskiej
wszechnicy ogloszone zostato 15 marca 1595 r., pierwsi studenci za$ wpisani zostali do albumu akademickiego
doktadnie dwa miesiace pozniej i ta whasnie data - 15 maja - byta w p6zniejszej tradycji Akademii przyjmowana
za dzien jej narodzin (dies natali Academiae). Pierwsze kilka lat to jednak ciagle jeszcze okres swoistych prob i
eksperymentéw, chociaz juz w 1595 r. przyjety zostat pierwszy statut akademicki. Unormowanie i
uporzadkowanie organizacji uczelni, jej uposazenia i programu nauczania nastapito w akcie fundacyjnym
wystawionym przez Jana Zamoyskiego dopiero 5 lipca 1600 r. i zatwierdzonym przez krola Zygmunta 111 Waze
23 wrzesnia 1601 r. Kazda z tych dat mozna by z powodzeniem proponowac jako poczatek Akademii, cho¢ w
tych czasach, gdy wszystko byto pierwsze, z pewnoscia datoby sig ich przywotac jeszcze wigcej. Niewatpliwie
wazna cezur¢ w dziejach Akademii, cho¢ uswiadomiona dopiero z odleglejszej perspektywy czasowej, stanowita
$mier¢ jej zatozyciela. Akademia rozwijala sig organizacyjnie i pdzniej, zabraklto jednak tej jasnej wizji, jaka
prezentowat Jan Zamoyski, jego nastgpcom brakowato umiejetnosci kreslenia potrzeb i celdw wykraczajacych
poza potrzeby i splendor domu Zamoyskich, brakowato w $lad za tym zdolno$ci wzniesienia si¢ ponad
codzienne, partykularne i przyziemne interesy. Prowadzito to do pewnego chaosu, niedostatkéw materialnych,
wreszcie glgbokiego kryzysu organizacyjnego, programowego i frekwencyjnego.

Sprawa reformy szkolnictwa wyzszego w Polsce, niezbgdnej wobec glebokiego kryzysu, w jakim
znalazta si¢ zashuzona Akademia Krakowska, zajat si¢ Zamoyski blizej zaraz po objeciu tronu przez Stefana
Batorego. Stal si¢ on wowczas gtdéwnym wykonawca krolewskiego planu zorganizowania w Krakowie Akademii
Kroélewskiej na podobienstwo paryskiego College Royal. Projektowane Collegium Regium miato by¢ ogniskiem
humanizmu i zrédtem nowych pradow, ktore skutecznie ozywityby rowniez sedziwa i pograzona w scholastyce
Akademig Jagiellonska.[str.73]

Wielko$¢ zamystu spowodowata jednak trudnosci w jego wykonaniu. Niemozliwym w realizacji okazat
si¢ plan Zamoyskiego pozyskania dla projektowanej uczelni co wybitniejszych humanistow z catej Europy. Z
drugiej strony tym $miatym planom nie sprzyjata réwniez hierarchia koscielna w Polsce obawiajaca sig, iz nowa
uczelnia moze by¢ nie tylko osrodkiem humanizmu, ale i zrodtem krytyki skierowanej przeciwko Kosciotowi. W
konsekwencji projekt powotania w Krakowie nowej uczelni upadt, cho¢ sam Zamoyski nie poniechat
postanowienia stworzenia uczelni na wzor bliskiej mu Padwy.

Z zamystem powotania nowoczesnej uczelni, taczacej wyksztatcenie humanistyczne z praktycznym
przygotowaniem mtodego szlachcica do dziatalnosci publicznej w strukturach szlacheckiego panstwa nosit si¢
Zamoyski od dawna. Po niepowodzeniach planéw zwiazanych z reforma Akademii Krakowskiej, juz w 1580 r.
w liscie do nuncjusza Caligariego pisal, ze marzy o szkole, "w ktérej wyktadano by mtodziencom
znamienitszych familii nauki filozoficzne i nasze prawo cywilne wraz z formutami kancelaryjnymi, a takze i
prawo publiczne Krolestwa, przywileje, uktady z obcymi panujacymi, konfederacje i wszelkie starozytnosci,
odnoszace si¢ do Rzeczypospolitej". Kanclerz pragnat, by jego uczelnia jako "szkota obywatelska" ksztatcita w
pierwszym rzedzie mtodziez szlachecka przygotowujac ja do udzialu w zyciu publicznym i promieniujac
zwlaszcza na obszerne przestrzenie zaniedbanych pod wzgledem kulturalnym, a bliskich Zamoyskiemu ziem
ruskich Rzeczy- pospolitej, z Wotyniem, Podolem i Kijowszczyzng. Tereny te stanowily - warto zauwazyc -
okoto 1/3 obszaru catego panstwa. Kanclerz nie ukrywal przy tym, ze nowa uczelnia miataby powsta¢ w
opozycji do modelu rozszerzajacego si¢ wowczas szkolnictwa jezuickiego, Swiadomie tez w organizacji i
programie nauki nawiazywal do strasburskiego wzorca Jana Sturma, ktory znat z autopsji. Akademia miata by¢
wigc w pierwszym rzedzie szkotg obywatelska edukujaca przysztego polskiego viri boni.

W 1580 r. przystapit Zamoyski do budowy miast Zamoscia, ktore stac si¢ miato gtownymm centrum
tworzonego przez niego "panstwa zamojskiego”’Obok funkcji administracyjnych, gospodarczych i obronnych
miasto to wypelnia¢ tez miato - w planach Zamoyskiego - rolg liczacego si¢ osrodka kulturalnego i naukowego.
Wraz z zatamywaniem si¢ planow reformy akademickiej zwiazanych z Krakowem coraz bardziej dojrzewata
mysl ulokowania nowej uczelni wtasnie w Zamosciu. Krokiem w tym kierunku by powotanie w 1589 r.
gimnazjum humanistycznego, na ktérego czele stanat znany poeta i znawca kultury klasycznej Sebastian
Klonowic.
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Projekt Zamoyskiego stworzenia wyzszej uczelni w Zamosciu poczal przybierac realne ksztalty w
latach 1593- 1595. U jego korzeni widzie¢ trzeba St. Lempickim dwa czynniki: trapiaca kanclerza
humanistyczna potrzebg reformy szkolnictwa wyzszego w duchu, ktéry on sam tak znakomicie[str.74] wyrazat
oraz wielkopanskie, prawdziwie ksiaz¢ ambicje magnata. Na bezposredniego wykonawce swych planow
powotat kanclerz znakomitego poete mistrza stowa i wielbiciela kultury antycznej Szymona Szymonowica, ktory
okazat si¢ zdolnym organizatorem i znawca ludzi. Szymonowic podjat si¢ trudnego zadania zapewnienia
powstajacej uczelni niezbednych sil naukowych. Pierwszymi profesorami, ktorych udato mu si¢ latem 1593 r.
pozyska¢ do powstajacej uczelni byli mtodzi docenci Akademii Krakowskiej, doktorzy filozofii Jan Ursinus
(Niedzwiecki), Wawrzyniec (Laurentius) Starnigel i M chior Stefanides. Na ich pensje Zamoyski przeznaczyt
dochody (1 tys. zltp) z potozonej w ziemi przemyskiej wsi Bukowina, ktora stata si¢ w ten sposob pierwszym
zapisem na rzecz rodzacej si¢ uczelni. W parg miesigcy pozniej przybyli do Zamoscia dwaj inni nauczyciele,
Szymon Birkowski i Maciej Turs Wszyscy oni wzig¢li na siebie trud pracy organizacyjnej, a takze - cho¢
Akademia nie zostala jeszcze powolana - rozpoczeli nauczanie. Jednoczes$nie trwaly finansowane przez
Zamoyskiego prace nad budowa gmachu przysziej szkoty, ktory w 1594 r. byt juz gotowy na przyjecie uczniow.
Wiosna 1594 specjalny wystannik kanclerza, poeta Piotr Cieklinski wystany zostat do Rzymu z prosba
Zamoyskiego, papiez zatwierdzil planowana fundacje¢. Nie czekajac wszakze na aprobate papieska obecni juz w
Zamosciu profesorowie opublikowali 5 kwietnia 1594 r., aprobata Zamoyskiego, tacinska odezwe o otwarciu
Akademii. Zawarto w niej informacje o powstajacej szkole, jej celach i zachete do wstgpowania w progi nowej
wszechnicy. Odezwe t¢ rozestano po catej Europie i stanowita ona pierwszy na taka skal¢ manifest aspiracji
intelektualnych rodzacego
zamojskiego srodowiska naukowego.

29 pazdziernika 1594 r. - jak juz wspomniatem - papiez Klemens VIII wydat bullg zezwalajaca
zatozenie Akademii i druga, pozwalajaca uruchomienie drukarni akademickiej. Bulla erekcy Akademii
przyznawata uczelni wszelkie prawa uniwersytetu o trzech fakultetach: artium, prawa i medycyny (o teologie
Zamoyski nie wystgpowat), wraz z prawem do nadawania stopni akademickich i promowania wtasnych
doktoréw na wzor wszystkich innych uniwersytetow, "gdziekolwiek i u ktérychkolwiek narodow
postanowionych". Oprocz doktoréw z filozofii, obojga praw i medycyny Akademia Zamojska uzyskata prawo
promowania notarii publicznych (nie miata takiego prawa Akademii w Krakowie). Wzorem innych
uniwersytetow, ot mata takze Akademia Zamojska wlasnego kancelarie ktorym miat by¢ kazdorazowy biskup
chelmski, w ktorego diecezji Zamo$¢ si¢ znajdowat. Bulla
zastrzegala przy tym dla kanclerza dosy¢ szerokie prerogatywy, z niewatpliwym uszczerbkiem praw fundatora i
jego nastgpcow. Mial on w istocie sta¢ na czele szkoty, by¢ przetozonym wszystkich nauczycieli, oficjalistow i
uczniow, jemu winni byli "we wszystkim postuszenstwo" 1 uleglosc.

Uroczystos¢ oficjalnego otwarcia Akademii [str.75]zorganizowano w Zamosciu 15 marca 1595.
Proklamujac inauguracj¢ uczelni i zachgcajac mtodziez do studiow Zamoyski ogtosit specjalng "Odezwe do
Polakow", w ktorej gloryfikowat rolg nauki i wyksztalcenia w przygotowaniu do stuzby ojczyznie, ktadac przy
tym nacisk na potrzebg wyktadania tych nauk, ktore stuza mtodziezy pomoca i sa uzyteczne tak w zyciu
prywatnym, jak i publicznym. "Gdy lud w ciemnosci - pisat kanclerz - wala sig krolestwa, upadaja mocarstwa,
same dostojenstwa cigzarem si¢ staja. Bez nauki ... mylne wszystkie kroki w rzadzeniu, w ciemnotach pograzone
spoteczenstwo oddala si¢ od godnosci ludzkiej i do trzody bydlecej si¢ zbliza". Zapowiadat nastgpnie Zamoyski,
ze sam okresli sposob uczenia, program nauk i autorow, ktorzy mieli by¢ wyktadani. Zobowiazywat swoich
potomkow, by Akademii byli przychylni rowniez po $mierci fundatora, do samej za§ Akademii zwracat si¢
stowami, ktére do dzi$ sa cytowane we wszystkich syntezach dziejow polskiej oswiaty: "Ty badz ukochanej mej
Ojczyzny podpora". Stawiajac swoja Akademig obok wszechnicy krakowskiej, widzac w obydwu uczelniach
podporg Rzeczypospolitej i Kosciota, Zamoyski konczyl swdj manifest nadzieja na wspotprace obydwu uczelni.
"Gdy obydwie cnotg skojarzone bedziecie, nikt przeciw wam nie powstanie. Obie wydajac obywateli
znakomitych poczciwoscia i nauka, niezmiernie przyczynicie si¢ do dobra i chwaly ukochanej Ojczyzny nasze;j.
Obyscie w naj- dalsze pokolenia na zawsze stynety!"

Pierwszym rektorem Akademii wybrany zostat Melchior Stefanides, ktory w dwa miesiace pozniej, 15
maja, wpisal do metryki akademickiej pierwszych studentow. Ze wzgledu na uszkodzenie pierwszych kart
albumu nie wiemy dzi$, kto zainaugurowat ciag wpisow, przekraczajacy przez caty okres istnienia Akademii 11
tys. uczniow i studentow. Pierwszym dajacym si¢ bez zadnych watpliwosci odczytac studentem zamojskim byt
Zbigniew Sienienski, syn Jana z powiatu lubelskiego, pdzniejszy kasztelan lubelski. Byt on jednym z co
najmniej 227 wpisanych mlodziencow, ktorzy rozpoczynali w Zamosciu nauke¢ pod bertem sprawujacego urzad
rektorski przez dwie roczne kadencje Melchiora Stefanidesa.

Poczatkowe kilka lat funkcjonowania Akademii Zamojskiej to jednak nie tylko sukcesy. Nie brakowato
roznorakich ktopotow, niedostatkdw, niezyczliwosci otoczenia, wynikajacych migedzy innymi ze spontanicznosci
podejmowanych dzialan i nieuregulowania szeregu spraw. Proba zaradzenia temu byl ogloszony w lipcu 1595 r.
przez kanclerza Akademii, biskupa chelmskiego Stanistawa Gomolinskiego pierwszy statut akademicki. Nie
ulega watpliwosci, ze faktycznym twoérca tych regulacji byt sam Zamoyski, we wspotdziataniu ze Stefanidesem i
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moze innymi akademikami, cho¢ w tekscie statutu czytamy, ze Zamoyski "ten zbiorek ustaw" tylko "przeczytal,
wyrazil o nim swoja opinig i zatwierdzil". Statut, co bylo wyraznym odejsciem od litery bulli papieskie;j,
zastrzegal, aby bez wiedzy zatozyciela szkoty i1 jego pozwolenia nie ustanawiano zadnego prawa. [str.76] Rola
biskupa - kanclerza Akademii miata si¢ ograniczy¢ w istocie do ustanawiania $wiat i ferii, a i to za zgoda
fundatora i uniwersytetu. W statucie uregulowano caty szereg kwestii szczegdtowych, takich jak przyj- mowanie
uczniow, prowadzenie albumu scholaréw i dyscypliny szkolnej, spraweg obowiazkow i atrybutow rektora i
dziekana. Statut zezwalat zatem na przyjmowanie uczniow w réznym wieku (zdaje sig, ze najnizszy
dopuszczalny wiek wynosit 6 lat). Kazdy uczen miat by¢ wpisany przez rektora do albumu, a nastgpnie po
egzaminie przeprowadzanym przez dziekana byt przydzielany do odpowiedniej klasy w scholae inferiores lub
superiores. Przy przej$ciu do klas wyzszych uczen sktadat odpowiednia przysigge akademicka. Kazdy uczen
miat mie¢ swojego prywatnego preceptora (pedagoga), ktory winien by¢ doradca i opiekunem, m. in. pilnowac
postepoéw w nauce, baczy¢ na wypelnianie przez ucznia zada-

nych lekcji, zwraca¢ uwage, by uczniowie postugiwali si¢ jezykiem lacinskim lub greckim z tymi, z ktorymi
moga si¢ w tych jezykach porozumiec¢. Statut wprowadzal surowe zasady dyscypliny odnoszace si¢ do réznych
potencjalnych wykroczen uczniowskich (np. za obraze¢ profesora 4 dni karceru, kary" za niepostuszenstwo
wiladzy rektorskiej, noszenie niewtasciwej odziezy; kary przewaznie byly pieni¢zne, ale uczniom niezamoznym
zamieniano je na areszt lub plagi. Za uporczywe niepostuszenstwo rektorowi grozita kara usunigcia z grona
studentow).

Rektor, poza czynno$ciami $cisle porzadkowymi, byt strézem praw i przywilejow nadanych Akademii,
wydawatl rozporzadzenia co do porzadku pracy w Akademii, byt nadzorca w stosunku do dziekana i profesorow,
uczestniczyl w komisji egzaminacyjnej przy potrocznych promocjach uczniéw do klas wyzszych, sprawowat
jurysdykcje w stosunku do
studentow. Statut okreslat tez obowiazki dziekana, wiazac je Scisle z catorocznym cyklem nauczania, co
sprawiato, ze z urzedem tym kazdy z uczniow musial mie¢ najczg¢Sciej do czynienia.

Statut wprowadzat w strukturze zamojskiego Hippeum nizszy stopien nauczania, tzw. classes inferiores
oraz whasciwe kursy akademickie, clases superores. Obydwa stopnie sktadaty si¢ z poszczegdlnych klas, w
ktorych dwa razy do roku, w maju i pazdzierniku, miaty si¢ odbywac egzaminy, pozwalajace uczniom
czyniacym odpowiednie postepy prze- chodzenie wyzej w hierarchii szkolnej. Szczegdtéw tej organizacii,
zakresu wyktadanego w poszczegolnych klasach materiatu, statut jednak nie okreslat.

Pelne unormowanie i uporzadkowanie organizacji uczelni, jej uposazenia i programu nauczani nastapito
dopiero w akcie fundacyjnym wystawionym przez Zamoyskiego (wspolnie z biskupem chetmskim i nominatem
huckim Stanistawem Gomolinskim oraz nominatem chetmskim i krewnym kanclerza Jerzym Zamoyskim) 5 lipca
1600 r. i z potwierdzonym przez krola Zygmunta 111 Wazg 2 wrzesnia 1601 r. Dokument ten, stanowiacy
podsumowanie dotychczasowych doswiadczen, miat na dtuzej okresli¢ zasady, w oparciu o ktore
Akademia[str.77] miata funkcjonowac. W jej strukturze organizacyjnej utrzymane zostaty dwa szczeble
edukacji. Class inferiores stanowity jak gdyby etap przygotowawczy do studiow wyzszych. Kurs nizszy
realizowaly trzy katedry: poczatkow filozofii i wymowy, prozodii i sktadni oraz analogii i ortografii. Wyzszy,
akademicki stopien zwany classes superior es realizowato siedem katedr. Pierwsze cztery, a mianowicie
matematyki, logiki i metafizyki, filozofii naturalnej i medycyny oraz elokwencji realizowaty rozszerzony
program dawnego quadrivium. Funkcje wlasciwych studiow wyzszych spetniaty dopiero pozostate trzy, katedry:
filozofii moralne;j i polityki, prawa powszechnego oraz prawa polskiego, W sumie zatem Akademia sktadata si¢
z dziesigciu katedr i1 z tych powinna byta mie¢ profesorow.

W $lad za wyszczegodlnieniem katedr podawat Zamoyski postanowienia odnoszace si¢ do planu nauk,
rozktadu tresci nauczania oraz autorow, ktorzy mieli by¢ wyktadani. Akademia Zamojska miata ksztatci¢
mtodziez, gldwnie szlachecka, w nowoczesnej kulturze humanistycznej oraz przysposabiata do przysztych zadan
i pracy publicznej w panstwie Zgodnie z ta koncepcja opracowany zostat przez samego Zamoyskiego program
nauczania, realizowany - jak juz byta o tym mowa - na dwu poziomach nizszym, pigcioletnim (3 klasy) i
wyzszym, szescioletnim. Przyjmowany do Akademii Zamojskiej chtopiec rozpoczynat nauke od czytania i
pisania w jezyku polskim. Po opanowaniu tych umiejgtnosci przystgpowat do nauki alfabetu facinskiego i
greckiego, a nastepnie do przyswajania gramatyki obydwu tych jezykdéw. W klasie trzeciej, podobnie jak druga
dwuletniej, uczniowie wkraczali juz w poczatki retoryki, opierajac sig¢ na przyktadach nie tylko tacinskich i
greckich, lecz takze polskich. Uczono tu wowczas takze historii i filozofii oraz historii politycznej panstw
starozytnych.

Po ukonczeniu klasy trzeciej scholar zamojski rozpoczynat studia akademickie, na ktorych jezykiem
wyktadowym bylta juz wylacznie tacina lub greka. Kurs uniwersytecki prowadzony byt przez profesorow
reprezentujacych siedem katedr. Pierwsza; z nich byta katedra i profesor matematyki, ktory ponadto wyktadat
geometri¢ oraz elementy geografii, kosmografii i astronomii. Profesor logiki i metafizyki wiele czasu po§wigcat
na zapoznanie shuchaczy z pracami Arystotelesa i Cycerona oraz traktatami Platona. Trzeci z kolei profesor
filozofii naturalnej jest nauk przyrodniczych i medycyny w wyktad; rowniez opierat si¢ glownie na Arystotelesie
oraz pismach stawnego lekarza i przyrodoznawcy greckiego Galena. Wiedzg¢ medyczna uwazal Zamoyski wielce
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pozyteczna dla kazdego ze stuchaczy, podkreslajac w programie dla Akademii, ze "i szlachcicowi zaleze¢ na tym
powinno, azeby posiadal znajomo$¢ swego ciata i znat gtéwne zasady sztuki lekarskie;j".

Obszerny program przewidziany zostat katedry elokwencji czyli krasomowstwa. Poza wyktadami z
zakresu retoryki i teorii wymowy wiele [str.78] uwagi poswigcano lekturze pisarzy klasycznych i praktycznym
zajeciom, ze szczegolnym naciskiem na praktyczne opanowanie znajomosci taciny i greki. Profesor filozofii
moralnej i polityki poza wyktadami z zakresu etyki i nauk traktujacych o ustrojach panstwowych zajmowat si¢
takze poetyka i poezja klasyczna.

Centralne miejsce w programie studiow Akademii Zamojskiej, obok ksztatcenia umiejgtnosci stuzacych
dziatalnoSci politycznej, zajmowata nauka prawa, ktora realizowaty dwie katedry: katedra prawa powszechnego
i katedra prawa polskiego. Pierwsza z nich dawata wiadomosci wstepne, propedeutyczne. Przede wszystkim
wyktadano tutaj prawo rzymskie, to jest kodyfikacje justynianska, uzupetniane o prawo feudalne oraz prawo
saskie 1 prawo magdeburskie, ktorymi poshugiwaty si¢ miasta w Rzeczypospolitej. Druga natomiast katedra
poswigcona byta wytacznie prawu polskiemu. Wyktadano tu wszystkie statuty polskie oraz wazniejsze
konstytucje sejmowe, zasady prawno-ustrojowe panstwa, podstawy polskiego przewodu sadowego oraz
obowiazujace formuly kancelaryjne. Warto przy tym zaznaczy¢, iz wlasnie w Akademii Zamojskiej prawo
polskie stato si¢ po raz pierwszy przedmiotem wyktadu, bowiem nie znajdziemy takiego wyktadu ani w
Krakowie, ani w utworzonej w 1578 r. Akademii w Wilnie.

O ile do$¢ wyraznie rysuje si¢ organizacja studiow w classes inferiores, o tyle w przypadku classes
superiores wystepuje wiele niejasnosci. W literaturze nie brak sugestii (S. Lempicki), ze w poczatkach dziatania
Akademii student przechodzit kolejno przez wszystkie katedry istniejace w uczelni. Wydaje si¢ to jednak mato
prawdopodobne, w przeciagu szesciu lat trudno bytoby bowiem gruntownie zapoznac si¢ z obszernym i
roznorodnym programem poszczegolnych katedr i przedmiotow. W istocie bylo tak, a potwierdzaja to liczne
p6zniejsze przyktady zrodtowe, Ze po spetnieniu okreslonych regulaminem wymogdéw ucznia przydzielano do
jednej z klas wyzszych, np klasy matematyki, ktora stawata si¢ dlan przed- miotem wiodacym, lecz stuchat on
tez rownoczesnie wyktadow z filozofii (logiki) i elokwencji, brat te: udziat w odpowiednich ¢wiczeniach. Tak
wigc uczen kursow wyzszych byl rownoczesnie stuchaczem kilku profesoréw odmiennych przedmiotow, choé
formalnie nalezat np. do klasy matematyki, filozofii czy elokwencji. Fakultatywny charakter miaty te; wyktady z
zakresu prawa czy - od potowy XVII wieku - teologii.

Roczny cykl zaje¢ podzielony byt na dwa semestry. Semestr letni zaczynat si¢ 15 maja i obejmowat
czterotygodniowe wakacje na przetomie lipca i sierpnia, semestr zimowy za$ 19 pazdziernik 1 mieScit w sobie
dwie dwutygodniowe przerw; $wiateczne: na Boze Narodzenie i na Wielkanoc Zajeciom towarzyszyly
comiesigczne popisy uczniow, ktore bedac forma lekcji powtdrzeniowych miaty jednocze$nie uroczysty
przebieg i bogaty ceremoniat. Studenci prowadzili wowczas dysputy, odczytywali swe wypracowania,
inscenizowali [str.80] wydarzenia z zycia starozytnych Grekow i Rzymian byly to gtownie symulacje rozpraw
sadowych, posiedzen senatu itp. Z popisoéw tych wyksztalcit sig¢ regularny teatr studencki, ktory wystgpowat z
inscenizacjami cieszacymi si¢ pozniej coraz wigksza popularno$cia wérdd ogétu mieszkancoéw Zamoscia.

Charakterystyczng - ale i brzemienna zarazem w konsekwencje - cecha Akademii Zamojskiej jej Sciste
powiazanie z kolegiata, powstata réwnoczesnie w Zamosciu z fundacji Zamoyskiego. Uposazenie pralatur i
kanonii kolegiackich zastrzezone zostato w akcie fundacyjnym z 16 wylacznie dla profesorow Akademii, ktorzy
mogli nadto otrzymywac probostwa w posiadtosciach ordynackich. Trzej pierwsi prataci: dziekan-infutat kustosz
i scholastyk musieli by¢ przy tym osobami duchownymi. Kolegiata, zwtaszcza za$ reprezentujacy ja scholastyk,
stanowili bezposrednia wladzg zwierzchnia Akademii. Miat on prawo wizytowaé uczelnig, napominac rektora i
profesoréw, zarzadza¢ dobrami fundacyjnymi Akademii (wie$ Bukow wyptacaé profesorom pensje, rozstrzygac
za profesoréw z osobami postronnymi, w trybie apelacyjnym odnosi¢ si¢ do wyrokow sadow rektora w stosunku
do ucznidw.

Interesujaco przedstawiato si¢ w pierwszych latach istnienia Akademii grono jej profesorow
najciekawszych umystow w zespole naukowym Akademii Zamojskiej zaliczy¢ nalezy niewatpliwie Adama
Burskiego (zm. 1611). Nalezat do grona pierwszych akademikow, ktorzy przybyli Zamoscia z Krakowa.
Wyktadat filozofi¢ moralng i polityke. Najgto$niejsza jego praca byta Diale Ciceronis (Zamos¢ 1604), w
rekopisie pozostaly interesujace uwagi o figurach retorycznych i poetyckich, wyktady z zakresu dialektyki
komentarze do Etyki, Polityki, Logiki i Topiki Arystotelesa. Burski byt jednym z organizatoréw Akademii,
inicjatorem ruchu naukowego i przedsiewzi¢¢ naukowo-wydawniczych.

Indywidualnoscia naukowa byt réwniez Sz. Birkowski (zm. 1617), uczacy poczatkowo w klasach
nizszych, a nastgpnie przesunigty na katedrg i metafizyki. W 1604 r. przetozyt on z greki na i wydal w obu tych
jezykach dzieto Dioni; z Halikarnasu De collatione verborum, stanowiace przez dluzszy jeszcze czas swoisty
podrecznik retoryki. Wystany przez Zamoyskiego na studia do Padwy , po otrzymaniu tam doktoratu medycyny
wroécit do Zamoscia i objal katedrg filozofii naturalnej i medycyny. Pozostawit po sobie rekopismienny traktat o
logice, wyktady logiki arystotelesowskiej, wyktady fizyki wedle Deseriptio universae naturae Jakuba
Carpentariusa i komentarz do Ars parva ( Birkowski utrzymywat zywe kontakty z humanistami

50



zachodnioeuropejskimi, mi. in. z Justem Lipsiusem ktorego $mieré optakiwat elegia wydana w 1613 r.w Lejdzie
(Elegia de obitu....dustii Lipsii).

Do wybitniejszych postaci Akademii Zamojskiej nalezat takze Jan Ursinus (zm. 1613). Wychowanek
Akademii Krakowskiej, juz przed przybyciem do [str.80] Zamoscia wydat obszerna gramatyke jezyka
tacinskiego (Methodicae grammaticae libri IV W latach 1598-1603 przebywal w Padwie, skad powrocit do
Zamoscia z doktoratem medycyny Wyktadat nauki przyrodnicze i medycyne, z t zakresu wydat w 1610 r,
cieszacy si¢ duzym uznaniem traktat De ossibus himanis tractatus III, do konca zycia pozostal jednak wigcej
filologiem, niz przyrodnikiem-lekarzem.

Wybitng indywidualnoscia i jednym z mocnych filarow Akademii Zamojskiej byt Tomasz Drezner (zm.
1616). Studia prawnicze odbyt w orleanie, Paryzu, Padwie i Rzymie. W gronie profesorow: Akademii zastynat
przede wszystkim jako prawnik ktory wiazat kwestie prawnicze z zagadnieniami filologicznymi i historycznymi
oraz przeprowadzal analizy dziet wielkich mistrzéw o ustrojach panstw, Byt autorem kilku znaczacych dziet:
dotyczacych dobrze opracowanego zarysu procesu sadowego polski zatytutowanego (Procesus iudiciarius Re
Poloniae, 1610), studium o podobienstwach prawa polskiego z rzymskim (Similium iuris Poloni cum ; Romano
centuria uno, Paryz 1602) oraz podre¢cznika instytucji prawa polskiego (Institutionum iuris Rc Poloniae libri IV,
16.13).

Za sprawa samego Zamoyskiego stawa osrodka akademickiego w Zamosciu szybko rozlala si¢ calym
niemal kraju. Z zachowanej cz¢Sci albumu wynika, Ze za zycia kanclerza przybylto tu 534 stuchaczy, a dodajac
do tego tych, ktorych brakuje wzgledu na lukg w albumie za lata 1599-1604 mozna przypuszczac, ze przybyto
ich tam w sumie okoto tysiaca. Pod wzgledem frekwencji byt to zatem dla Akademii Zamojskiej okres
najbardziej szczdry przy czym sam zatozyciel Akademii Zywo interesowat si¢ losami wstepujacych w jej mury
wychowankow. Przebywajacy w Zamosciu w 1596 Bonifacy Vanozzi, sekretarz legata papieski w znanej i
czesto cytowanej relacji pisat o uczniach zamojskich: "Wida¢ w nich dowcip i obiecywaé sobie mozna po nich
wyborne subiekta. Kanclerz czg¢sto ich odwiedza, sam si¢ ich zapytuje i niespodzianie na egzamina schodzi.
Czestokro¢ grac im. reprezentacje teatralne, wyjete po wigkszej czesci historii rzymskie;j".

Powodzenie Akademii Zamojskiej u mtodziezy w pierwszych latach jej istnienia dowodzito trafnhosci
inicjatywy Jana Zamoyskiego, ktora miata wypetnié¢ luke edukacyjna w tej czgsci Rzeczypospolitej. Wielka w
tym zastuga samego kanclerza. Gdy go zabraklo "rozkruszyta sig - jak pisat S. Lempicki - cata kunsztowna
forma szkoty »obywatelskiej«, uleciat jej duch tchnigty przez hetmana". Akademia trwata na mapie osrodkow
szkolnych jeszcze przez wiele lat, stanowiac zywy pomnik wielkiego humanisty, jakim byt Zamoyski, ale nigdy
juz nie osiagneta rozmachu, $miatosci i odwagi w formutowaniu c i zadan, jakie towarzyszyty jej poczatkom.
[str.81]
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Summary
The Beginnings of the Zamo$¢ Academy

The Zamo$¢ Academy was brought into existence by the Papal bull of Klemens VIII on 29'h October
1594. The ceremony of the opening was held on 15h March 1595. The first years of the academy were a period
of tests and experiments, although already in 1595 the first academic statute was adopted. The normalization and
the ordering of the academy organization, its financial support and its curriculum was done in the foundation act,
which was issued by Jan Zamoyski on 5'h July 1600, and further it was approved by the king Zygmunt I1I Waza
on 23"September 1601.

The Zamoyski's project of the creation ofthe university in Zamos$¢, began to become real in 1593-1595.
Two main factors affected the project: humanistic need of the reform of the university education and the
aspirations of the magnate. The chancellor appointed a brilliant poet Szymon Szymonowic as a direct executor of
the project, who took up the difficult task of ensuring the necessary scientific staff for the newly created
academy. The first professors who were appointed for the academy in the summer of 1593 were young docents
of the Cracow Academy, doctors of philosophy Jan Ursinus (Niedzwiecki), Wawrzyniec (Laurentius) Starnigel
and Melchior Stefanides. Later on, two other teachers arrived to Zamos¢ - Szymon Birkowski and Maciej Turski.
The first rector of the Academy became Melchior Stefanides. The complete normalization and ordering of the
organization of the academy, its financial support and curriculum was done within the foundation act issued by
Zamoyski on 5™ July 1600 and approved by the king Zygmunt IIT Waza on 23™ September 1601. The document
described the rules, according to which the Academy was supposed to function. In its organizational structure
two levels of education remained. The inferior - classes inferiores - which was a preparatory stage for the
univers'tty studies and the superior, academic degree, called classes superiors, which was carried out by the
seven departments. The four departments: mathematics, logic and metaphysics, natural philosophy and medicine,
eloquence were teaching according to the expanded curriculum of the former quadrivium. The other departments
formed the actual university studies, these were department of moral philosophy and politics, department of
common law and polish law. Altogether there were ten different departments within the Academy.

The characteristic feature of the Zamos$¢ Academy was its close connection with the collegiate church,
which was funded by Zamoyski at the same time as the Academy in Zamos$¢. The financial support of prelacies
and collegiate canonries had been reserved exclusively for the professors of the Academy by the foundation act
in 1600. In the first years of the existence of the Academy the teaching staff consisted of the remarkable
professors such as Adam Burski (died in 1611), Szymon Birkowski (died in 1617), Jan Ursinus (died in 1613),
Tomasz Drezner (died in 1616). The popularity of the Academy among the young people confirmed the
rightness of the Jan Zamoyski's initiative, which was supposed to fill the educational gap in the eastern Republic
of Poland. After the death of Jan Zamoyski, the elaborate form of the "civic" school crumbled. The Academy
operated as an educational center for many years. It was a memento of the great humanist - Jan Zamoyski,
however it never again reached the spirit and the boldness in the formulation of its objective and tasks, which it
had in its beginnings.
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Bogdan Szyszka (Zamos¢, Polska)

Koneepcja edukacji obywatelskiej
Jana Zamoyskiego

Rok Zamoscia i europejski rok edukacji obywatelskiej sktania do refleksji i poszukiwan wspotczesnych
koncepcji wychowawczych.

Konferencje naukowe, wystawy, imprezy towarzyszace i inne uroczystosci przypominajace jak okreslat
profesor Stanistaw Lempicki "granitowa posta¢" Jana Zamoyskiego - wzbogacaja biografi¢ kanclerza. Inspiruja
takze do dalszych badan dziatalnosci medyceusza Polski XVI w. w dziedzinach mniej znanych. Postac J.
Zamoyskiego jest ogniwem taczacym polskosc¢ i europejskos¢ miasta Zamoscia i jego akademii.

Badacze mysli pedagogicznej XVI w. - S. Lempicki, S. Kot, £.. Kurdybacha i inni a takze pisarze:
Stanistaw Stupski, Andrzej i Piotr Zbylitowscy, Krzysztof Pieniazek, Hieronim Morsztyn, Jan Gawinski,
zwracali uwagg na rézne wartosci jako sktadniki idealu wychowawczego. W ten sposob uksztattowaty sig
roznorodne kierunki ideologii wychowawczej.

Wymieniajac je chronologicznie pierwszy okreslano jako nurt intelektualno - humanistyczny. Powstat on na
poczatku XVI w. i jak zauwazyt badacz epoki Stanistaw Kot szlachta data si¢ porwa¢ ogdlno- europejskiemu
entuzjazmowi nauk humanistycznych. Wyrazem tej postawy byly wyjazdy na studia do wtoskich uniwersytetow,
glownie do Padwy i Bolonii, uwazanych za "niewyczerpane zrodta nowej wiedzy"’

Studiujac we wioskich akademiach mtodziez szlachecka szukata wiedzy na temat zarzadzania w
starozytnoS$ci klasycznej domem i panstwem. Uczyta si¢ umiejetnosci i techniki przemawiania do kréla, na
sejmach pigknymi sentencjami z dziel Cycerona, poznawata ustrdj rzeczypospolitej rzymskiej i pordwnywata go
z ustrojami Polski, dyskutowata na temat wolnosci politycznych.

Po kilkuletnich studiach wracat mtody szlachcic do kraju ojczystego i wkrotce przezywat
rozczarowanie. Wiedza humanistyczna byta wprawdzie podstawa do zajmowania si¢ praca naukowa, ale ta w
owczesnych warunkach polskich nie zapewniata srodkéw do zycia.

Istniata réwniez mozliwos$¢ pracy w kancelarii krolewskiej. Zaszczytna stuzba, ale wynagradzana
skromnie. Mégt si¢ jej poswigci¢ absolwent akademii europejskiej , posiadajacy duzy majatek dziedziczny. Te
okolicznosci spowodowaty w kregach szlacheckich krytyke wyksztatcenia humanistycznego i przyczynity si¢
do powstania innego w tresci kierunku edukacyjnego.

Jego zwolennicy polozyli akcent nie na ksztalcenie umystowe, a na spoteczno-moralne, na
przestrzeganie przez obywateli w zyciu prywatnym [str.84] i publicznym zasad moralnych.?® Celem tak
rozumianego wychowania bylo ksztatltowanie silnych charakteréw kierujacych si¢ w Zyciu normami etycznymi a
nie wiedza naukowa. Wiedza miata jedynie wspomaga¢ edukacj¢ moralna. Istotnym elementem tak
zaplanowanej edukacji byla takze wiedza rolnicza. Do niezbgdnych dla szlachcica przedmiotow nauczania
zaliczono: nauke gospodarstwa wiejskiego, hodowle koni, ryb, umiejetnos$¢ przewidywania pogody. W tej
koncepcji edukacji wiedza, szczegdlnie humanistyczna miata przyczyniac¢ si¢ do poznawania praw
i obowiazkow wobec ojczyzny oraz uprzyjemniaé odpowiednia lektura wolne chwile. Tak sformutowany ideat
szlachcica - ziemianina i obywatela rycerza pod koniec XVI i na poczatku XVII stulecia ulegat zmianie.”’

Znaczna cz¢$¢ 6wcezesnych pisarzy zupetnie pomijata obowiazki szlachcica jako obywatela, negujac
potrzebg pielggnowania u mtodziezy szlacheckiej ideatéw rycerskich. W ich ujeciu szlachcic ziemianin, to
cztowiek mitujacy wolnos¢, absolutng niezaleznos$¢ osobista, unikajacy wszelkich urzeddéw i obowiazkow
publicznych.?®

Geopolityczne potozenie Rzeczypospolitej, bezposrednie sasiedztwo z Tatarami, Turkami i rosnaca
potega Rosji nie pozwolity cieszy¢ si¢ spokojnym, wiejskim zyciem. Wsi spokojna, wsi wesola byta w
niebezpieczenstwie. W tych okolicznosciach u schytku X VI stulecia powstat kierunek ideologiczny akcentujacy
podniesienie ducha rycersko$ci w najszerszych warsztatach szlacheckich.

8. Lempicki, DziajalnoSI Jana Zamoyskiego na polu szkolnictwa, Krakow 1921. k.. Kurdybacha, Staropolski
ideal wychowawczy, Lwow 1938.

% 5 Kot.,Polska zjotego wiekuw wobec kultury zachodniej, Kultura staropolska, Krakow 1932,s.648.

2} . Kurdybacha, Ziemianin czy rycerz. Kartka 2 dziej-w polskiej ideologii wychowawczej, Kultura i wycli '.a-
Warszawal938,s.39-40.

27 7ob. L. Kurdybacha, Staropolski ideaj wychowawczy, Lwow 1938, s. 65-67.
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W toczacych si¢ dyskusjach byty proby pogodzenia ideatu ziemianskiego z rycerskim. W poszukiwaniu
nowego pradu edukacyjnego zwrdcono uwagg na powstata w 1568 r. pracg Wawrzynca Goslickiego -De optimo
senatore.

Wzorowy polski senator powinien mie¢ wiedz¢ humanistyczna, zna¢ zasady polityki, ekonomiki, prawo
migdzynarodowe, gospodarke, ustawy i konstytucje swojej ojczyzny. W. Goslickiemu - jak zauwazyt L.
Kurdybacha przypadt w historii mysli pedagogicznej zaszczyt wysunigcia na plan pierwszy w edukacji -
ksztatcenia obywatelskiego. Wprawdzie rozumiat je zbyt jednostronnie i opieral jedynie na wiedzy prawnicze;j,
ale zwrocit uwage na potrzebg takiego ksztatcenia.

Niezaleznie od W. Goslickiego po niemal trzydziestu latach podobna koncepcja powstata w Zamosciu.
Wyrazona zostata przez Sebastiana Klonowica, poete, bliskiego wspolpracownika Jana Zamoyskiego. S.
Klonowic (Acernus) w latach 1582 - 1592 byt rektorem pierwszej szkoty sredniej w Zamosciu. Miat wiele okazji
do poznania planéw kanclerza i jego pogladéw pedagogicznych.*

Klonowic swoj wierszowany traktat pedagogiczny "Victoria deorum" opart na propozycjach tworcy
Akademii Zamojskiej. Tezg t¢ potwierdzata zgodnos¢ tresci ksztatcenia proponowanego przez burmistrza
lubelskiego z programem zamojskiej akademii. Niewatpliwie marzyl poeta aby dzieto jego stato si¢ ksigga
wychowania narodowego szlachty.

W koncepcji edukacji przedstawionej przez Acernusa maja odbicie poglady Jana Zamoyskiego.

Postulaty edukacyjne wysuwane przez W. Goslickiego i S. Klonowica wprowadzit do programu
nauczania trybun ludu szlacheckiego kanclerz Jan Zamoyski. Jego doktryna pedagogiczna wyrastata z
przeprowadzonej przez fundatora miasta Zamoscia analizy 6wczesnego zycia publicznego w Polsce i byla
wyrazem ewolucji jego pogladow politycznych. Znaczny wplyw miaty poglady Sz. Szymonowica.

Jan Zamoyski jak podkreslaja historycy rozpoczynajac dziatalno$¢ polityczna uwazal szlachtg za
warstwg patriotyczng, zdolna do ofiarnosci na cele publiczne. Marzyt kanclerz o takim zorganizowaniu zycia
publicznego w Polsce, aby kazdy szlachcic mogl korzysta¢ z wolnosci i praw obywatelskich. Pierwsza proba
konkretyzacji tych marzen byt projekt wolnej elekcji. Jednak po przykrych doswiadczeniach z rodzina
Zborowskich - kanclerz zmienit swe dotychczasowe poglady na sprawe wolnosci szlacheckiej.’' Pierwsze lata
rzadow Zygmunta III poglebity rozczarowanie czy w polskich warunkach mozliwa j jest realizacja wolnej
elekcji 1 szlacheckiej demokracji.

Szukajac sposobow ograniczenia anarchii szlacheckiej siggnat do lektury pisarzy klasycznych. Tresci
prac autorow klasycznych dostarczaty kanclerzowi przyktadow cnét obywatelskich, ofiarnosci i mitosci
ojczyzny, ktore zamierzal ksztalttowaé w sercach i umystach mlodziezy szlacheckiej. Aby cel ten osiagnaé,
postanowit spopularyzowaé wsrod szlachty nowy ideat wychowawczy, ktory w roku 1593 wyrazit stowami:
"Zgota chce ja mie¢ scholam civilem, z ktorej wychodziliby tacy, zeby ku pomnozeniu chwaty Bozej zyli i Jego
Kroélewskiej Mosci i Rzeczypospolitej i przyjaciotom mogli stuzy¢". Nauczyciela poréwnywat do przezornego
rolnika, ktory "nie bez wyboru rzuca w ziemig nasienie lecz wybiera je co lepsze i najwigcej obiecujace plonu -
tak baczny nauczyciel sobie powierzonej mtodziezy te wyktada nauki, ktére prawdziwa madros¢ w mtodych
umystach na reszte zycia zaszczepiaja.*>

Zastanawiajac si¢ nad doborem przedmiotéw dla Akademii Zamojskiej entuzjasta humanizmu przyznat,
iz wybiera te, ktore "krajowi naszemu sa najbardziej potrzebne, poniewaz to, co wyktada nauczyciel ma daé
korzysci nie tylko uczniowi lecz ojczyzna winna jego zyski liczy¢ do swoich zyskow, z jego zaszczytdw winna
si¢ radowa¢ jako z wlasnych".** Zamoyski uznawat utylitarystyczny stosunek do nauki za najlepszy w polskich
warunkach i zalecal uczy¢ w swojej szkole co jest potrzebne w stuzbie ojczyzny, [str.85] co moze utatwié i
poglebi¢ pracg obywatelska. Stanowisko to wyptywato z glgbokiego patriotyzmu §wiadczenia politycznego
hetmana.

W publikacji oglaszajacej Europie otwarcie szkoly w Zamosciu czytamy: "gdy bowiem zycie glownie
na cnocie mgzow - ci za$ sa tacy jakimi studiami wyéwiczyli si¢ w mlodosci, tam sprawy ludzkie beda staty
dobrze, gdzie szlachetnosé i godnosé charakteru oprze si¢ na kulturze ducha®®.

Troska o postawy obywatelskie uzyteczna ojczyzny byta idea przewodnia Akademii Zamojskiej
Fundator uniwersytetu pisat w liscie do nuncjusza papieskiego Caligariego, iz w Zamosciu "wyktadano by
mtodziencom znamienitych familii nauki filozoficzne i nasze prawo cywilne wraz z formutami kancelaryjnymi,

¥ Cyt. za £. Kurdybacha, Ideaj wychowawczy Jana Zamoyskiego, mpis, w zbiorach autora, s. 6 - 7.

3%'S. Lempicki, DziajalnoSI Jana Zamoyskiego..., s. 83.

1} Kurdybacha, Staropolski ideaj wychowawczy, Lwow 1938, s. 67.
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33 S. Lempicki, DziajalnoST..., s. 276.
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a takze 1 prawa publiczne Krole; przywileje, uktady z obcymi panujacymi, wszelkie starozytnoSci odnoszace si¢
do Rzeczypospolitej*

Program Akademii Zamojskiej przypominat typowa szkot¢ humanistyczna i najblizszy byt wzgledem doboru
tresci ksztatcenia, gimnazjum Sturma w Strasburgu. Podobienstwo akademii z gimnazjum humanistycznym
widoczne bylo w jej strukturze organizacyjno - programowej. Akademi¢ Zamojska podobnie jak gimnazjum w
Strasburgu dzielono na dwa poziomy: nizszy pigcioletni i wyzszy akademicki szescioletni ztozony z siedmiu
roznorodnych katedr.

Na kursie nizszym edukacj¢ rozpoczynali matoletni chtopcy od nauki czytania i pisania w jezyku
polskim. Po opanowaniu tych umiejgtnosci przystgpowali uczniowie do nauki alfabetu tacinskiego i greckiego
oraz do przyswajania gramatyki jezykow. W klasie drugiej dwuletniej uczniowie uczylili si¢ prozodii i zasad
sktadni jezyka tacinskiego i greckiego. Ponadto zapoznawano ich z trescia tatwiejszych listow Cycerona i
uczono sentencji moralnych. Przepisy mowily takze o po§wigceniu pewnej ilosci czasu na wychowanie fizyczne.
W klasie trzeciej rowniez dwuletniej rozpoczynat sig kurs retoryki oparty o przyktady w jezyku tacinskim,
greckim 1 polskim. Program klasy trzeciej obejmowat nauczanie historii, filozofii i historii polityki panstw
starozytnych. Po pigcioletnim okresie edukacji scholar zamojski rozpoczynat studia akademickie. Program kursu
akademickiego Akademii Zamojskiej obejmowal siedem katedr: matematyki, logiki, fizyki, filozofii naturalne;j i
medycyny oraz elokwencji (krasoméwstwa). Poziom wiedzy zdobytej w tych katedrach stat na pograniczu
wyzszych klas $redniej i uniwersytetu.

Wiedza ta przydatna byta do ksztalcenia studentéw w dziedzinie retoryki, ktéra w Zamosciu byta
jednym z przedmiotow wiodacych i niezbednych przysztego polityka i dyplomaty. Nauczanie retoryki oparto na
dzietach Arystotelesa, Hermogenesa Cycerona. Rzymski moweca i pisarz dostarczal obfitego materiatu dla
filozofii 1 etyki, wskazywat drogi i postegpowania w zyciu politycznym, ukazywal podobnie [str.86]
jak Arystoteles obrazy panstwa idealnego, a ponadto jego prace byty zrodtem pickna jezyka, jasnosci rozumienia
i wytwornych sposobow argumentacji dla przysztego méwcy, senatora i obywatela. Jak w osobowosci fundatora
Jana Zamoyskiego tak i w programie jego szkoty zmagat si¢ o palmg pierwszenstwa humanizm z patriotyzmem.

Wiedza humanistyczna i plynace z niej wartosci dla umystu ludzkiego znalazly w kanclerzu goracego
wielbiciela. Mimo wielkiego uznania dla wiedzy Zamoyski rozumiat i podkreslal jej warto$¢ w realnych
polskich warunkach. Dlatego doszukiwat si¢ fundator szkoty uzytecznosci dla Polski i jej rozwoju w kazdym
niemal autorze omawianym w akademii, szczegdlnie w Cyceronie. "Podtug jego mysli i jezyka mamy mtodziez
szczegoblnie ksztatci¢ - mowit profesor akademii Adam Burski - bo rozum i wymowa Cycerona sa
najprzydatniejsze, zarbwno przez bogactwo mysli jak i przez obfitosé politycznej elokwencji.*® Z dziet Cycerona
miata si¢ rowniez polska mtodziez uczy¢ obowiazkdéw wobec ojczyzny a z postaci przedstawionych przez niego
senatorow powinna bra¢ przyktady ofiarnosci, bezinteresownosci i bohaterstwa w stuzbie Rzeczypospolite;j.
Funkcj¢ whasciwych studiow wyzszych spetniaty pozostate trzy katedry: katedra filozofii moralne;j i polityki,
katedra prawa powszechnego oraz katedra prawa polskiego.

Program katedry matematyki byl wyjatkowo rozlegly i wyraznie odbiegat od 6wczesnego ksztatcenia w
zakresie nauk matematycznych, ktore ograniczaty si¢ do zapoznania ucznidéw z poczatkami arytmetyki
potrzebnej do prowadzenia rachunkow domowych i gospodarczych. Akademia Zamojska zerwata z ta tradycja,
rozszerzajac zakres wiedzy o nauke miernictwa, geografii , astronomii i muzyki.

Zmyst praktyczny szukajacy w nauce realnych korzysci dla Polski i jej obywateli przy$wiecat
Zamoyskiemu roéwniez przy nauczaniu astronomii. Program katedry matematyki przewidywat czytanie i
omawianie poematu dydaktyczno - astronomicznego Arata opisujacego gwiazdy i podajacego prognozy
meteorologiczne. Wprowadzenie do Akademii Zamojskiej zawdzigczal utwor ten swojej tresci zawierajacej opis
zjawisk niebieskich i ich wplyw na gospodarstwo domowe. Wiadomosci czerpane z poematu Arata w potaczeniu
z Ekonomika Ksenofonta - czyli nauka gospodarki rolnej dawaty znaczny jak na é6wczesne warunki zasob
wiedzy o gtownych zajeciach kazdego szlachcica. Miat on bowiem by¢ w pojgciu Zamoyskiego ziemianinem i
obywatelem.

Po opanowaniu programu katedry matematyki zamojscy studenci rozpoczynali nauke filozofii.
Podstawa dydaktyczna byty pisma Arystotelesa, Cycerona i Platona. Dalszym etapem ksztalcenia byty nauki
przyrodnicze i medyczne. W katedrze filozofii naturalnej i medycyny interpretowano fizyke Arystotelesa i inne
prace z dziedziny przyrody.

Centralne miejsce w programie studiow zajmowata nauka polityki. Studia te rozpoczynano w Zamosciu w
katedrze filozofii moralne;j i polityki od lektury [str.87] Etyki Nikomachejskiej Arystotelesa i Eknomiki
Ksenofonta. Nastgpnie wyktadano Polityke Arystotelesa i studiowano dzieta Platona i Cycerona. Lektura tych
dziel miata zapozna¢ shuchaczy z r6znymi formami ustrojéw panstwowych i uczy¢ i rzetelnego wypelniania
obowiazkow obywatelskich

3% S. Kot, Publikacje nowych uniwersytet-w w XVI w. Krakéw 1929, s. 17-20.
3% S Eempicki, Dziatalnoé...,s.59-60.
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Ostatnia galezia wiedzy wyktadana w Akademii Zamojskiej byta nauka prawa prowadzona przez dwie
katedry: prawa powszechnego i prawa polskiego Pierwsza katedra prawa powszechnego zajmowata : prawem
rzymskim i magdeburskim, druga polskim prawem materialnym i procedura sadowa oraz ustawodawstwem
polskim. Program nauczania prawa tj. tak przemyslany, aby wychowankowie akademii zapoznaniu si¢ z
ustrojem panstw starozytnych i z organizacja wtadzy poznali doktadnie prawo polskie; nabierali wprawy w
procedurze sadowej i w formutach kancelaryjnych oraz orientacji w uktada polskich kroléw z obcymi
monarchami. W ten sposob przygotowywala si¢ mtodziez do czynnego udziatu w zyciu publicznym kraju.

W sumie jezyk tacinski, grecki, wymowa, polityka, ekonomika i nauki prawnicze , religia to przedmioty
niezbedne do Zycia i obowiazkdéw publiczny kazdego szlachcica. Dla tych, ktorzy mieli zamiar po§wigcic si¢
polityce polecal fundator wszechnicy zamojskiej jezyki nowozytne. Syn kanclerza Toma powinien zgodnie z
ostatnig wola ojca uczy¢ si¢ podczas studiow w Akademii Zamojskiej jezyka niemieckiego "ze wzgledu na
liczne z tym narodem interesy handlowe oraz traktaty polityczne". Jeszcze bardziej waznym dla szlachcica -
polityka jezykiem byt jezyk turecki, bowiem "opanowanie mowy najwigkszego wroga ojczyzny moze w duzym
stopniu ulatwia¢ nad nim zwycigstwo". Przygotowanie jgzykowe poszerzato program ksztatcenia
humanistycznego.

Ideat wychowawczy Jana Zamoyskiego by niepelny, gdyby pomina¢ zagadnienia wychowa rycerskiego.
Wprawdzie w programie dydaktycznym Akademii Zamojskiej nie istnialy specjalne przedmioty wdrazajace
mtodziez do stuzby wojskowej jednakze ta dziedzina przygotowania do dziatalnosci publicznej znalazta odbicie
w Testamencie z 1600 r.

Hetman zwracajac si¢ do syna Toma przypominat mu, ze on jak kazdy szlachcic powinien osiagnac
przygotowanie fizyczne i duchowe do trudow wojennych. Zwracat uwagge na potrzebe ucz si¢ geometrii i
mechaniki jako sztuk niezwykle pozytecznych w czasie wojny. Niezaleznie od przygotowania teoretycznego
Tomasz Zamoyski miat wdrazany praktycznie do zawodu rycerskiego - bierny udziat w 19 roku zycia w
prawdziwych bitwach dowédztwem hetmana S. Zétkiewskiego.

Zamoyski docenial rolg czynnika uczuciowego wychowaniu mtodziezy. Jego zdaniem postawa
emocjonalna miata wyraza¢ mito$¢ do ojczyzny i wladzy. "Po Bogu - wyznawat kanclerz - najwigcej kochatem...
Rzeczpospolita i krolow naszych, a czynit z najwigksza szczeroscia, nie zas wedle zwyczajow pochlebcow.”
[str.88]

Tym wzruszajacym wyzwaniem pragnat trybunie ludu szlacheckiego wzbudzi¢ uczucia patriotyczne w
stanie szlacheckim, a takze adresowat je do syna Tomasza.

"Rzeczypospolitej i krélom twoim - czytamy w testamencie dochowuj zawsze nieskazitelnej i niczym
niezachwianej wiernosci, unikaj wszystkich nowych, chociazby najbardziej pongtnych teorii a tacz si¢ zawsze z
ta czgsdcia obywateli, ktora troszczy si¢ przede wszystkim o terazniejszy stan ojczyzny".

Trwatym dorobkiem Akademii bylo wyksztatcenie swiattych, dzielnych i zastuzonych obywateli
Rzeczypospolitej. Obok Zamoyskich ksztalcili si¢ w uczelni zamojskiej m. in. syn hetmana polnego koronnego
Jan Zotkiewski, wojewodzie poznanski Mikotaj Ostrorég, wojewodzie bractawski Mikotaj Potocki, wojewodzie
belski - Aleksander Prusinowski, kasztelanie chetmski - Marcin Uhrowiecki, staro$cie raciborski - Prokop
Lesniowski, synowie starosty inowlodzkiego - Jan, Jerzy i Andrzej Drzewieccy, Henryk Ungier, pozniejszy
podskarbi, Jakub Sobieski wojewodzic lubelski, ojciec krola Jana I11, przedstawiciele znanych rodow -
Jankowscy, Laszczowie.™

Znany z powiesci H. Sienkiewicza Ogniem i mieczem - wojewoda kijowski Adam Kisiel i jego brat
Mikotaj ptk wojsk koronnych, to takze wychowankowie Akademii Zamojskiej. Ponadto w Akademii Zamojskiej
studiowali - biskup tucki Aleksander Wyhowski, biskup przemyski Pawet Piasecki, podkanclerzy i biskup
przemyski - Aleksander Trzebienski, biskup wtoctawski - Andrzej Albinowski, biskup metropolita kijowski,
pisarz religijny - Sylwester Kossow, biskup sejnenski - Mikotaj Manugiewicz. Mtodsze pokolenie uczniow
prezentuja: Jan Weglinski - minister skarbu w Krolestwie Kongresowym w r. 1818 i jego brat Franciszek -
minister sprawiedliwo$ci w latach 1818 - 1820, Kajetan KoZzmian. Pierwsze nauki pobieral w Zamos$ciu Antoni
Jabtonski - wojewoda poznanski, kasztelan krakowski, Filip Obuchowicz - wojewoda smolenski, Jozef
Myszkowski - kasztelan betski, Jan Koniecpolski - wojewoda sieradzki, Aleksander Polubinski - marszatek
wielki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i wielu innych zastuzonych dla Oj czyzny obywateli.”

Kanclerz starat si¢ ksztatltowa¢ w kregach spotecznych §wiadomos¢, iz dzieto przebudowy
Rzeczypospolitej nalezy rozpocza¢ od wychowania nowego cztowieka. Mysl ta mimo uptywu czasu nie stracita
na aktualnosci.

37 S Lempicki, Dziatalno$é...,s 224-225
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Mysli i idee Zamoyskiego podkreslajace potrzebe przebudowy spoteczenstwa za pomoca
odpowiedniego wychowania znalazty odbicie w wielu instrukcjach szlacheckich, w rozprawach politycznych i w
utworach o tresci moralnej. Obok instrukcji wychowawczej Hieronima Balinskiego, Piotra Myszkowskiego
najtrafniej ujat zagadnienie wychowania obywatelskiego kontynuator idei kanclerza, Stanistaw Zotkiewski
stwierdzajac, iz "w Zamosciu zacze¢la si¢ nauka godna dzieci szlacheckich" i zgodnie z ostatnia wolg zapisang w
testamencie polecat posta¢ whasnego syna do Akademii Zamojskiej.*’

Podstawowe sktadniki ideatu wychowawczego Jana Zamoyskiego - patriotyzm, umitowanie nauki,
pracowitos¢, gospodarno$é, tolerancja stanowity zrab projektow i dziatan w dziedzinie wychowania w epoce
wielkiej reformy Stanistawa Konarskiego i Komisji EdukacjiNarodowej (KEN).

W okresie oswiecenia Adam Naruszewicz ubolewajac, iz wiek obecny wieloma wadami skazony nie
daje wzorcow do cndt obywatelskich, radzit ich szuka¢ wérod dawnych senatorow, madrych wodzow
przypominajac m. in. Jana Zamoyskiego. Przypominat fundatora Zamoscia S. Staszic w Uwagach nad zyciem
Jana Zamoyskiego gdzie przedstawit go jako duchowego patrona reformy systemu szkolnictwa przygotowane;j
przez KEN.

Idea wychowania obywatelskiego Jana Zamoyskiego znalazta odbicie w programach o$wiatowych 11
Rzeczypospolitej. Dotyczy to szczegolnie zwiazkdéw z zachodem, kultura i tradycja europejska, wychowaniem
patriotycznym, ktore w dwudziestoleciu migdzywojennym stanowito podstawe pracy wychowawcze;.

Summary

The Conception of Jan Zamoyski's Civic Education

The author points at the different values as the components of the educational paradigm. He describes
developed by Jan Zamoyski the civic educational paradigm, which was based on the 16™ century educational
concepts: intellectual - humanistic and social - moral, which shaped the paradigm of nobleman - landowner.
Moreover, the author points at the ideological trend, which appeared at the end of the 16" century and
emphasized an increase of the chivalrous spirit in the noble education (due to the direct neighborhood with
Turkey and Tartals and an increasing power of Moscow).

The new educational concepts aimed at the mixture of the landowner and chivalrous paradigms. An
exemplary polish senator was expected to possess the humanistic knowledge, was expected to know the rules of
politics, economics, international law, bills and constitution of the Republic of Poland. This educational
paradigm the chancellor Jan Zamoyski applied in his Academy. His pedagogical doctrine was based on the
analysis of the public life of that time in Poland and it was an expression of the evolution of his political views.

Zamoyski supported an utilitarian approach to education, he perceived it as the best in the polish
environmenl and he recommended to teach in his school the necessary abilities for the service for the
motherland, which could have deepen and facilitated the civic work. He didn't neglect the chivalrous education.
He recommended physical and mental training for the war duties and pointed at the necessity of teaching the
geometry and mechanics, which were extremely useful during the war.

The chancellor attempt to mold the social awareness that the Republic of Poland rebuild process should
be initiated by the education of the young man.

The main components of the Jan Zamoyski educational paradigm - patriotism, the pursuit of education,
diligence and tolerance, created the baseline for the projects and activities in education during the period of the
great reform of Stanistaw Konarski and National Education Committee.

The civic education idea of Jan Zamoyski was applied in the educational programs in the II Republic of
Poland. It concerns mainly the connections with the Westem Europe, culture and European tradition, patriotic
education, which during the period of two decades between the first and second world war constituted the basis
for the educational work.

0 B. Szyszka, Badz ukochanej ojczyzny podpora, Zamosé¢ 1998,s.17-18
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Tomasz Makowski (Warszawa, Polska)

Zarys dziejow biblioteki Jana Zamoyskiego

Ksiazki, ktore gromadzit Jan Zamoyski (1542-1605) kanclerz i hetman wielki koronny stanowity czgs¢
szerokiego i przemyslanego programu inwestycyjnego. I wtasnie termin ,,ksiazki” zamiast ,,biblioteka” wydaje
si¢ wlasciwszy w odniesieniu do dziatalnosci kanclerza. Do konca jego zycia nie zostaly uporzadkowane,
pozostawaty w skrzyniach lub u uczonych zamojskich, ktérym je pozyczono, bo tez 1 wystawienie biblioteki w
takim ksztalcie, w jakim zwykto si¢ je spotyka¢ w rezydencjach magnackich, nie byto jego celem. Powstat
ksiggozbiodr uzytkowy w najlepszym tego stowa znaczeniu, dostgpny dla wtasciciela i otaczajacych go uczonych.

Zamoyski chetnie czytal, nawet podczas wypraw wojennych. Odwotywat si¢ do ksiazek, a szczegolnie
dziet uznanych autordw, jak do powazanych autorytetow*'. Zajmujac stanowisko w sporze o poprawnosé
facinskiego manifestu na otwarcie Akademii, stwierdza w liscie z 14 marca 1594 r. do Melchiora Stefanidesa, iz
moze go przekonaé przyktad uznanego pisarza®. U potomnych jego zainteresowania czytelnicze pozostaty w
petnej podziwu pamigci. Adam Burski w mowie wygloszonej w rocznice $mierci nazwat go ,,zywa biblioteka™’,
a Jakub Sobieski, kasztelan krakowski i wychowanek Akademii Zamojskiej (1590—1646) w instrukcji napisanej
dla synow Marka i Jana, pdzniejszego kréla polskiego, udajacych si¢ w podroz po Europie napisal, iz ,,privata
Lectio Jana Zamoyskiego uczynita wielkim™*. Byt ,.jednym z owych rzadkich mezéw, ktorym dane byto przez
zycie cate dzierzy¢ w jednej rece miecz, a w drugiej ksiege™®.

Az do wybudowania Zamoscia (tzn. Nowego) trudno ustali¢, gdzie znajdowaty si¢ ksiazki gromadzone
przez Zamoyskiego. Pierwszym znanym miejscem przechowywania zbioréw byt Zamch, dokad miaty trafi¢ tzw.
Teki G-rskiego przed 4 kwietnia 1572 r., o czym $wiadczy adres na jednym z dokumentow zapisany przez ojca
kanclerza Stanistawa Zamoyskiego™. Byto to starostwo, trzymane najpierw przez Stanistawa, a od 1570 r. przez
Jana Zamoyskiego. Nie posiadajacy stalej siedziby duzo podrozujacy sekretarz krolewski, a nastepnie
podkanclerzy [str.91] i kanclerz wielki koronny, mogt trzymac ksiggozbior podzielony w kilku miejscach i
zabieraC ze soba ksiazki najpotrzebniejsze, czego dal dowdd zabierajac statuty w poselstwie do Francji po
Henryka Walezego. Mogt rowniez zgromadzi¢ ksiggi w Knyszynie, sasiadujacym z Tykocinem, siedziba
Zygmunta Augusta, a zarazem starostwie, ktére Zamoyski otrzymat od Walezego w 1574 r. Mieszkajacy
nieopodal Lukasz Gornicki, bibliotekarz zmartego wtadcy, mogt pilnowac dobytku Zamoyskiego. Hipoteze
knyszynska potwierdza¢ moze sprawa autografu Wapowskiego. Poszukujacy go Tomasz Plaza, kiedy nie mogt
go wydoby¢ od Marcina Kromera, zwrdcit si¢ z pytaniem do Lukasza Gornickiego w 1583 r., czy Zamoyski nie
posiada jakiego$ odpisu w swojej bibliotece’’. Dzieki zachowanemu spisowi wydatkoéw Zamoyskiego wiemy, ze
15 kwietnia 1581 r. zaplacono 1/20 zt ,,za worki do xiag JEo Mczi”**. Kanclerz zabrat je zapewne ze soba, kiedy
wyruszal do Knyszyna, do ktérego przybyt najpdzniej 15 maja 1581 r. Po rozporzadzeniu pakowania ksiag udat

1 Zamoyski otrzymat 20 pazdziernika 1594 r. zgode Stolicy Apostolskiej na czytanie dziet znajdujacych sig na
indeksie ksiag zakazanych. AGAD Dok. perg. 6956.

#2'S. Lempicki, DziajalnoSI Jana Zamoyskiego na polu szkolnictwa 1573-1605, przedr. w: Mecenat wielkiego
kanclerza. Studia o Janie Zamoyskim, oprac. S. Grzybowski, Warszawa 1980 s. 159.

A Burski, Oratio funebris in anniversario depositionis... loannis Zamoscii... w: Collectanea vitam resque
gestas Joannis Zamoyscii Magni Cancellarii et Summi Ducis Reipublicae Polonae illustrantia, ed. A.T.
Dzialynski, Posnaniae 1861, s. 197.

* S. Gawarecki, Dziennik podr - Uy po Europie Jana i Marka Sobieskich, Warszawa 1883, s. 17.

*'S. Lempicki, DziajalnoSI..., s. 325.

* R. Marciniak, Acta Tomiciana w kulturze politycznej Polski okresu Odrodzenia, Warszawa-Poznan 1983, s.
182-186. - B. Horodyski, Straty dziaju rikopis-w Biblioteki Ordynacji Zamojskiej w latach 1939-1944, w: Straty
bibliotek i archiw-w warszawskich, Warszawa 1957, t. 3, s. 320. - Katalog rfikopis-w Biblioteki Narodowej,
seria III: Zbiory Biblioteki Ordynacji Zamojskiej, t. II, oprac. B. Smolenska przy wspotudziale K. Muszynskie;j,
Warszawa 1991, s. 11.

*" H. Barycz, Dwie syntezy dziej-w narodowych przed sNdem potomnoSci. Losy "Historii" Jana Djugosza i
Marcina Kromera w XVI i pierwszej pojowie XVII wieku ,,Pamietnik Literacki” XLIII (1952) 1-2 i odb., s. 40-41.
— Zob. listy Tomasza Ptazy do Marcina Kromera z 20 lipca 1583 r. (rps BCzart 1619 s. 485) i z 29 lipca 1583 r.
(rps BCzart 1619 s. 490.

* Rps AGAD AZ 2519 k. 279v.
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si¢ do Grodna, gdzie jego pobyt jest potwierdzony 5 czerwca®’. Stuzba za$ sprowadzita ksiazki do Zamoscia. Z
1588 r. pochodzi informacja o przechowywaniu zbioréw w Zamosciu™.

Zamkowe pomieszczenie, w ktorym znajdowaty si¢ ksiazki, pelnito zarazem rolg skarbca, archiwum i
biblioteki, nad ktorych bezpieczenstwem czuwat podskarbi kanclerza. Nie wytrzymato konfrontacji ze zrodtami
stwierdzenie, ze ,,kanclerz wzniost specjalny budynek biblioteczny przy rezydencji”®'. Wydaje sig, ze powodem
nieporozumienia jest ttumaczenie relacji Bonifacio Vanozziego zamieszczone w Zbiorze pamifitnik - w
historycznych Juliana Ursyna Niemcewicza, w ktorym czytamy, ze Zamoyski ,,kazal wystawi¢ biblioteke dobrze
rozporzadzona™™?. Przyjeto, ze oznacza to osobny budynek. Faktycznie za$ w relacji wyraznie napisano:
Afabricare una stanza per la libraria grande”™®, co oznacza osobne pomieszczenie. Byt to [str.92] wielokrotnie
wystepujacy w korespondencji z podskarbimi sklep, ktory petnit rolg skarbea, archiwum i biblioteki. W liscie z
18 marca 1594 r. Szymon Szymonowic pisze do Zamoyskiego, ze upomni si¢ u Tomasza Dreznera o ksiazki,
,ktore [ze] skarba WM pobrat™*. W liscie do swojego wychowanka Tomasza Zamoyskiego z 12 kwietnia 1612
r. napisal: ,,Nie zapominaj WMPan Jego Mosci przypomniec, ktérych ksiag sklepu WM pozyczono byto
nieboszczykowi panu Hilchenowi, aby si¢ koniecznie wrécity. Bo ja bez omieszkania wysle pisma tamte
przetrzasaé i w historyja uderzy¢”>. Ambrozy Wydzierzowski w liscie do kanclerza z 21 marca 1597 r.
relacjonowal, Ze ,,zapissaniem wm mego M.Pana przebiegtem wszytkie listy czo ich w sklepie™®. Sklep stuzyt
rowniez bibliotece akademickiej, az do przeniesienia jej do wlasciwych pomieszczen w 1668 r. Mozliwe, ze byt
to osobny sklep, jak wskazuje zapiska Jana Unikowskiego o przekazaniu ksiazek znalezionych po $mierci
Adama Nowakowskiego (zm. 1652) w jego mieszkaniu ,,do sklepu Akademiczneg[o] P. Zychimemu” -
kwestorowi akademickiemu 4 maja 1655 r.*’

Z relacji Vanozziego dowiadujemy sig, ze w 1596 r. biblioteka nie byta uporzadkowana: ,,Te ksiggi nie
byty utozone, widzialem je w skrzyniach™®. Pozostawaly w tym stanie az do 1606 r. Po $mierci kanclerza
opiekunowie Tomasza Zamoyskiego zatrudnili stolarza, ktory wykonat m.in. ,,8 szaf biatych do Bibliotheki” za 8
zt. Nalezy sadzié, ze i zapis ,,stolarzowi od roboty szafy do pokoiu Jeo Mci zt 2, a od pomalowania iey zielono zt
1” oznacza szafe biblioteczna na ksiazki, sprowadzone do nauki hetmanowica®”.

Po bibliotece Zamoyskiego nie pozostaty zadne katalogi i inwentarze. Ze zrddet nie wynika takze, iz
takowe kiedykolwiek powstatly. Jedyna informacjg o spisie ksiazek podaje sam Zamoyski w liscie do Georga van
der Doesa z 1598 r. Informuje adresata, iz gdy otrzyma ksiazki zdobyte przez Jana Szczgsnego Herburta w
poselstwie do Imperium Osmanskiego, kaze zrobi¢ ich spis, ktory zostanie mu przestany®. I cho¢ z listu
Herburta do Zamoyskiego z 2 kwietnia 1599 r. dowiadujemy sig, ze ksiggi jeszcze nie nadeszly, to réwniez

* H. Siemienska, Itinerarium Jana Zamojskiego w okresie wojen moskiewskich (1579-1582) na
podstawie rachunk-w i korespondencji opracowane ,,Przeglad Historyczny” 15 (1912) 2, s. 124.
*% List Zamoyskiego do Szymona Szymonowica z 13 kwietnia 1588 r. Archiwum Jana Zamoyskiego, kanclerza i
hetmana wielkiego koronnego, t. IV wyd. K. Lepszy, Krakow 1948, s. 194-195.
31 J. Kowalczyk, Jan Zamoyski w dziejach kultury polskiej, w: Czterysta lat ZamoScia. Materiajy sesji naukowej
zorganizowanej przez Wydziaj | Nauk Spojecznych PAN, Uniw. im. M. Curie-Skjodowskiej w Lublinie,
Zamojskie Tow. Przyj. Nauk, 12-13 czerwca 1980 r. w ZamoSciu, red. J. Kowalczyk, Wroctaw 1983, s. 18. -
Teresa Zargbska przypuszczala, ze obok gmachu Akademii Zamojskiej istniata ,,biblioteka z drukarnig”, cho¢
nie do kofica wydawatla si¢ o tym przekonana. T. Zargbska, ZamoSl - miasto idealne i jego realizacja, w:
ZamoSI - miasto idealne. Studia z dziej-w rozwoju przestrzennego i architektury, red. J. Kowalczyk, Lublin
1980, s. 33, 391 60.
>2 Zbi - r pamifitnik -w historycznych o dawnej Polszcze, wyd. J.U. Niemcewicz, Warszawa 1822, s. 187.
>3 Rps BCzart 916 s. 620. — Cytowane rowniez w: J. Kowalczyk, ZamoSI citta ideale in Polonia. 11 fondatore
Jan Zamoyski e léarchitetto Bernardo Morando. ,,Krajobrazy. Studia i Materiaty” 2: 1994 s. 4.
>* A. Bielowski, Szymon Szymonowic, w: Pamifitnik Akademii UmiejiitnoSci, t. 2 i odb. Krakéw 1875, s. 16. - S.
Eempicki, DziajalnoSl..., s. 163. - K. Bukowska, Tomasz Drezner, polski romanista XVII wieku i jego znaczenie
dla nauki prawa w Polsce 1560-1616, Warszawa 1960, s. 65.
>3 A. Bielowski, Szymon Szymonowic, s. 44.
¢ Rps AGAD AZ 704 k. 32.
37 BN XVI.Qu.2150.
>% Zbi - r pamifitnik -w historycznych..., s. 187.
% Wydatki z 16 lipca 1606 r. Do wydatkow na szafy nalezy dodaé jeszcze 24 gr na gwozdzie (bratnale) do nich.
Rps AGAD AZ 2520 s. 104.
89 List Zamoyskiego do Georga van der Doesa z 13 pazdziernika 1598 r. J. Kallenbach, Les humanistes polonais,
Fribourg 1891, s. 50. - S. Eempicki, DziajalnoSI..., s. 204.
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zostajemy poinformowani o jakims spisie, o zwrot ktorego prosit Herburt kanclerza®. Ani potwierdzony ani
zapowiadany spis si¢ nie zachowat. [str.93]

Jan Zamoyski nie umieszczal na ksiazkach Zadnych wpiséw wiasno$ciowych, poza jednym nizej
omoéwionym, ekslibrisow 1 superekslibrisow. Niestusznie przyjat si¢ w literaturze przedmiotu poglad o
posiadaniu przez kanclerza superekslibrisu wlasciwego®. W rzeczywisto$ci szes¢ zachowanych to donacyjne lub
nakladowe®. Potwierdza to Stanistaw Kostka Zamoyski XII ordynat w pierwszej historii BOZ, spisanej ok.
1818-1824, w ktorej czytamy: ,,Mata lidzba [!] dziet znayduje si¢ herbem J[ana] Z[amoyskiego] oznaczonych.
Jednakowo sa $lady o zebraniu przez tegoz znaczney y liczney Bibliotheki, ale czas y zamieszania krajowe ten
szanowny zbior musialy nadwergzy¢. Zdarzyto mi si¢ styszy¢ [!], ze po innych zbiorach znayduja sig ksiggi z
bibliotheki J.Z. wyszte”®. Zataczone odrysy pochodza z zachowanych do naszych czaséw ksiazek, co moze
swiadczy¢, iz na poczatku XIX w. nie byto ich wigce;.

Jedyny znany nam bibliotekarz zawiadujacy tym ksiggozbiorem to ksiadz Marcin Nagorka, cho¢ za zycia
Zamoyskiego tytutu bibliotekarza nie nosil®’. Sprowadzaniem ksiazek zajmowali si¢ uczeni zamojscy, kierujac
si¢ biezacymi potrzebami, za$ najwigkszy wptyw na gromadzenie miat Szymon Szymonowic, dla ktérego wizyta
na przelomie czerwcea i lipca 1599 r. w skarbcu-bibliotece skonczyta si¢ nieprzyjemnie, bowiem pies trzymany
dla ochrony zerwat si¢ i dotkliwie pogryzt poete®.

Wielko$¢ ksiggozbioru trudno okresli¢. Bonifacio Vannozzi (1551-1627), sekretarz kardynata Enrico
Caetaniego — legata papieskiego w Polsce, w relacji z wizyty w Zamos$ciu w 1596 r. okreslit ksiggozbidr jako
duzy (, libraria grande”)®’. Po $mierci kanclerza na pomieszczenie pozostatej po nim biblioteki potrzebowano 8
sza

Czym nalezy tlhumaczy¢ pozostawienie w skrzyniach ,libraria grande”, jak o niej pisze Vanozzi? Zamoyski
doskonale wiedzial z czaséw pracy w Archiwum Skarbu Koronnego na Wawelu, jak nalezy [str.94]porzadkowac
podobny zbioér. Dzigki Stanistawowi Lubienieckiemu wiemy, ze tam ,,szafy dawszy na to porobi¢, w osobne
kazda rzecz Szuflady pochowal, y summaryusze ich poczynit”®. W 1578 r. wraz z krélem Stefanem Batorym
zwiedzat biblioteke¢ Akademii Krakowskiej’’. Z jednej strony zapewne inne wydatki i inne plany kanclerza, z
drugiej uzytkowa funkcja ksiaznicy - ksiggozbidér mial shuzy¢ profesorom zamojskim, cho¢ i innym, jak
wskazuje przyktad Fabiana Birkowskiego - w pracach edytorskich i badawczych. Ksiazki byly im pozyczane, co
niewatpliwie wptyneto na zubozenie biblioteki na ich korzy$é. Przykladem moze tu by¢ Tomasz Drezner za
zycia hetmana, a Szymon Szymonowic po jego $mierci. Ksiggozbiory profesoréow zamojskich mogly wiele
zawdzigcza¢ zakupom kanclerza. Warto przypomnieé, ze biblioteka Jana Ursyna liczyta 1494 woluminy,
Szymona Szymonowica 1428, Szymona Birkowskiego 1371, a Tomasza Dreznera 13197,

6 List Jana Szczesnego Herburta do Zamoyskiego z 2 IV 1599 r. ,radbym miat ten Regestr xiag i postatbym
zaraz po nnie do Wotoch, bo tuszg ze iusz ta, sa. [...] 1 powtore ten Regestr wm me[mu] m. Panu przypominam”.
Rps AGAD AZ 670. - S. Lempicki, DziajalnoSl..., s. 211.

62 B. Horodyski, Zarys dziej-w Biblioteki Ordynacji Zamojskiej w: Studia nad ksiNIkN poSwiricone pamifici
Kazimierza Piekarskiego, Warszawa 1951, s. 298. — C. NieSciorowna, Inkunabufy i cimelia w zbiorach
Biblioteki, w: Hieronim GopaciCGski i Biblioteka jego imienia w Lublinie 1907-1957, Lublin 1957, s. 196. — J.
Kowalczyk, Jan Zamoyski w dziejach kultury polskiej, w: Czterysta lat..., s. 21. — Tenze, Zbiory artystyczne Jana
Zamoyskiego, w: Z dziej-w kolekcjonerstwa na LubelszczyTnie, red. J. Kowalczyk, Lublin 1989 s. 17. - W.
Szwarcowna, Biblioteka Szymona Szymonowica, Lublin 1989 s. 18, 49-50.

5O terminologii: M. SipayHo, Polskie superekslibrisy XVI-XVIII wieku w zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej w
Warszawie, Warszawa 1988, s. 6. - M. Cubrzynska-Leonarczyk, Polskie superekslibrisy XVI-XVIII wieku w
zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie. Centuria druga, Warszawa 2001, s. 7-10.

% Rps BN BOZ 1483 k. 1.

65 List Jerzego Zamoyskiego do Tomasza Zamoyskiego z 2 grudnia 1611 r. Rps AGAD AZ 751 k. 57-58. - W.
Tygielski, Klientela: winzi spojeczne - grupa nacisku. W: W{adca i spojecze€stwo w XVI i XVII w. Prace
ofiarowane Antoniemu MNczakowi w szeSldziesiNtN rocznichi urodzin, Warszawa 1989, s. 280.

5 1 ist Ambrozego Wydzierzowskiego do Jana Zamoyskiego z 3 lipca 1599 r. Rps AGAD AZ 704 k. 47.

7 Rps BCzart 916 s. 620.

5% Wydatki z 16 lipca 1606 r. Rps AGAD AZ 2520 s. 104. — Nie potwierdzono zrodtowo szacunku biblioteki na
2 000 woluminéw. Por. J. Kowalczyk, Zbiory artystyczne..., s. 15.

% A. Lubieniecki, Poloneutychia, Lwow 1846, s. 59. - H. Barycz, Szlakami dziejopisarstwa staropolskiego.
Studia nad historiografiN w. XVI-XVIII, Wroctaw 1981 s. 212.

0], Zathey, A. Kaminska-Lewicka, L. Hajdukiewicz, Historia Biblioteki JagielloEskiej Krakow 1966, s. 254-
255.

"I'W. Szwarcowna, Biblioteka..., s. 11-12.
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Ksiazki trafialy do kanclerza r6znymi drogami. Pierwsza informacja o zakupie ksiazki przez niego pochodzi
z Padwy — 20 czerwca 1561 r. umiescit na niezachowanych do naszych czaséw Annotationes in XXIV libros
Pandectarum Guillaume’a Budé (1467-1540) jedyna znana note proweniencyjna’”. Nie byt to zapewne
odosobniony zakup. Studia padewskie to okres intensywnych lektur, o czym $wiadcza przekazy biografow i
zachowane notaty””. Sledzac uwaznie rynek ksiegarski w Europie, Zamoyski orientowal sie dobrze w
nowosciach 1 najlepszych edycjach. Potrzebnych ksigzek i r¢kopisdw poszukiwal poprzez agentéw oraz
zaprzyjaznionych intelektualistow w catej Europie. Potwierdzone sa kwerendy w bibliotekach i u ksiggarzy
angielskich, niemieckich, francuskich, holenderskich i whloskich. W liscie z 1603 r. do Thomasa Jamesa (ok.
1573-1629), pierwszego kustosza stynnej Biblioteki Bodlejanskiej w Oksfordzie, prosit o skopiowanie stron
tytutowych dziel Cycerona, ktorych sam nie znat. Warto zwrdci¢ uwagg, ze list jest faktycznie recenzja katalogu
rekopisow wydanego przez adresata w 1600 r. pod tytutem Ecloga Oxonio-Cartabrigiensis...”* Korzystajac
[str.95] z pomocy dyplomatow, sprowadzat rekopisy greckie z Konstantynopola. Z wypraw wojennych wsrdd
tupéw przywozit rowniez ksiazki, czego do dzi$ pamiatka jest Pskowski pierwszy latopis (rps BN BOZ 78)".

Jako wptywowy polityk i mecenas otrzymywal liczne dary autorskie wspotczesnych tworcow, m.in. poetow,
teologdw, historykéw i pisarzy politycznych. Byty wérdd nich ksigzki specjalnie oprawiane, z superekslibrisem
donacyjnym — m.in. dary biskupa Marcina Biatobrzeskiego (BN XVI.F.20), Reinholda Heidensteina (BN
XVLF.56) czy Krzysztofa Warszewickiego (BN XVI.Qu.108)". Trafialy rowniez do rak Zamoyskiego dzieta
mu dedykowane — do tej pory odnaleziono okoto stu.

Tradycyjnie niektore sposréd wspanialych obiektow BOZ wiazane sa z postacig kanclerza, choé
dowodow zrodtowych na to nie ma. Mozna tu wymieni¢ iluminowany przez Stanistawa Samostrzelnika w latach
15301535 Katalog arcybiskup-w gnieTnieEskich Jana Dtugosza (rps BN BOZ 5)”", tzw. Kodeks Zamoyskich
zawierajacy najstarszy przekaz kroniki Galla Anonima z XIV w. (rps BN BOZ 28)”* lub zdobiony przez
Giovanniego Pietra Biraga egzemplarz Sforziady (BN Inc.F.1378)”°. Innym przykladem moze by¢ wspaniale
iluminowany odpis z 1467 r. Geografii Klaudiusza Ptolemeusza, ktory tradycja rodzinna Zamoyskich
identyfikowata jako dar papieski dla hetmana (rps BN BOZ 2)*, lub unikatowa, najstarsza edycja francuskich
godzinek z ok. 1485 uwazana za jego osobisty modlitewnik (BN Inc.Qu.335)%".

Zamoyski przejmowal rowniez cale kolekcje lub ich fragmenty. Po $mierci Stanistawa Gorskiego,
historyka i kanonika krakowskiego (ok. 1497-1572), z ktérym porzadkowal archiwum koronne, przejat
zgromadzone przez niego oryginaly, minuty i odpisy dokumentow, gtdwnie listow, z kancelarii krolewskiej z lat
15121549, zwane Tekami G-rskiego (rps BN BOZ 2053 teki 1-29). Byly one podstawa kolekcji odpisow
zrodet znanych pod nazwa Acta Tomiciana. Wsrdd odpisow i brulionéw znajduja sie liczne [str.96] autografy
listéw do podkanclerzego i biskupa krakowskiego Piotra Tomickiego (1464—1535), krola Zygmunta I Starego
(1467-1548) i krolowej Bony (1494—-1557), m.in. od Erazma z Rotterdamu (1467-1536), Jana Dantyszka (1485—

2 Egzemplarz ten nie zachowat si¢. Zgodnie z przekazem Wactawa Sobieskiego ,,Zamoyski [...] potozyt podpis
wlasnoreczny (na karcie tytutowej) jako wtasciciel tej ksiazki: @ani Sarij Zamoscij Patauij A. 1561 20 Junij. &
W. Sobieski, Z mjodych lat Jana Zamoyskiego ,,Kwartalnik Historyczny” 17 (1903) s. 619. - S. Grzybowski, Jan
Zamoyski, Warszawa 1994, s. 22.

7 Rps BN BOZ 74 i AGAD AZ 632's. 1-52.

™'S. Kot, Anglo-Polonica. Angielskie Tr-dja ritkopiSmienne do dziej-w stosunk-w Polski z AngljN ,Nauka
Polska” 20 (1935), s. 82-83. - C. Clark, Thomas James. A Study of a Librarian, Aberystwyth 1970 s. 11 19. - W
rps Bodleian Library Ballard 44 znajduja si¢ listy Jana Zamoyskiego i jego syna Tomasza z 1603 i 1615 r. Jak
dowodzi G.W. Wheeler oba listy nie przypadkowo otwieraty grupg listow tacinskich: ,,The order within each
group was apparently determined by the relative importance of the writers, the first two of the letters in Latin
being from John Zamoyski (1603) and his son Thomas Zamoyski (1615), successively Chancellors of Poland,
while the letters of two succeeding Archbishops of Canterbury occupy the foremost places among those in
English and are followed by those from the Archbiskop of York, bishops, and lesser ecclesiastical dignitaries”.
Letters Addressed to Thomas James First Keeper of Bodleyés Library, ed. by G.W. Wheeler. Oxford 1933 s. VIL
5 Zob. note katalogowa Andrzeja Kaszleja w: Biblioteka Ordynacji Zamojskiej : od Jana do Jana. Katalog
wystawy, red. T. Makowski, Warszawa 2005 [e-book], s. 75-76.

76 Zob. noty katalogowe Bozeny Sajny tamze s. 69-70, 73-74, 78-79.

" Zob. note katalogowa Tomasza Makowskiego tamze s. 37-40.

78 Zob. note katalogowa Stawomira Szyllera tamze s. 52-53.

7 Zob. note katalogowa Marii Bryndy tamze s. 49-51.

%0 Zob. note katalogowa Barbary Majewskiej tamze s. 107-110.

81 Zob. note katalogowa Marii Bryndy tamze s. 33-36.
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1548) — poety, dyplomaty i biskupa warminskiego, Samuela Maciejowskiego (1499—-1550) — kanclerza
wielkiego koronnego i biskupa krakowskiego, Andrzeja Krzyckiego (1482—1537) — poety i prymasa®”.

Nie wiemy, jak Zamoyski wszedt w posiadanie czgéci ksiggozbioru krdla Zygmunta II Augusta,
stynnych monumentéw, ktére zgodnie z testamentem winny trafi¢ do kolegium jezuitow w Wilnie. Liczaca
ponad 4 000 woluminoéw bibliotek¢ uwazano za jedna z najwspanialszych w Europie. Ksiazki, gtownie
wspotczesne edycje, byly oprawiane przez krakowskich i wilenskich introligatorow w brazowa cielgca skore. Na
tylnej oprawie tloczono napis: ,,Sigismundi Augusti regis Poloniae monumentum” i dat¢ wykonania, za$ na
przedniej superekslibris krola, w siedmiu odmianach, z herbami Polski (Ortem) i Litwy (Pogonia) oraz tytutem
dzieta. W 1565 r. biblioteka zostata przeniesiona do Tykocina, sasiadujacego ze starostwem knyszynskim
trzymanym przez Zamoyskiego. W BOZ znajduje si¢ najwigksza zachowana czg$¢ tej biblioteki: 148 dzieta w
95 woluminach (przed druga wojna $wiatowa byto 168 dziet w 115 woluminach)®’. Wydaje si¢, ze do krola
nalezaly roéwniez trzy zachowane rekopisy®: z XV w. dziela $w. Atanazego (BOZ 10, obecnie Muzeum
Narodowe w Warszawie)* i Biblia czeska (rps BOZ 7, obecnie Narodni Knihovna w Pradze), a takze Historia
Aleksandra Wielkiego z 1510 r. (rps BN BOZ 79)%.

Co kierowato Zamoyskim przy zakupach ksiazek? Jego osobiste zainteresowania historyczne i
filologiczne szty w parze z programem, jaki postawit przed Akademia czy catym osrodkiem zamojskim. Nie
kupowatl i nie zamawiat luksusowych rekopisow i drukéw. Znajac wage propagandowa druku w polityce, jak
rowniez w sferach uczonej Europy, nie szczgdzit zainteresowania i srodkow finansowych powstatej drukarni
zamojskiej. Wtasnie troska o publikacje powodowata nim przy wielu poszukiwaniach i zakupach bibliotecznych.
Biblioteka w jego planach odgrywata rolg zaplecza drukarni, m.in. dzigki zbiorowi podrgcznikow, ktore miaty
by¢ przedrukowane na potrzeby dydaktyczne, i kolekcji rekopiséw starozytnych, ktére nalezato wyda¢, lub
przetlumaczy¢ i wyda¢. Wiasnie pierwodruki miaty §wiadczy¢ o dojrzatosci osrodka zamojskiego. Zamoyski
zamierzat stworzyC [str.97] oficyng na miar¢ przedsigwzig¢ Alda Manuzia (1449-1515) lub Christophe’a
Plantina (ok. 1520-1589)*".

Powotana do zycia uczelnia wyzsza, z rozwinigtym studium filologii, miata zapewni¢ kompetentnych
edytoréow. Moze wigc nie dla zartu na pytanie Adama Burskiego, dlaczego na dworze swoim w Zamosciu nie
trzyma stale skoczkow 1 muzykantow, kanclerz odpowiedziatl, ze profesorowie Akademii sa jego muzykami, a
druk to jego muzyka. Zatrudniajac przy pracach wydawniczych swdj uczony dwor, ktérego nie mozna oddzieli¢
od Akademii, Zamoyski zrealizowal w krétkim czasie calkiem ambitny program. Przyktadem jest wydanie De
collocatione verborum Dionizjosa z Halikarnassu (I w. p.n.e.) — tekstu greckiego z pierwszym thumaczeniem na
tacing przygotowanym przez Szymona Birkowskiego z rekopisu zakupionego przez kanclerza.

Stowa Johanna Chessela (1533—-1613) z 1604 r. potwierdzaja, ze Zamoyski odniost sukces: ,,Kto
stamtad do nas przybywa, po$wiadcza, ze ucza tam na wysokim poziomie, tego samego dowodza wydawnictwa
profesoréw. Niejedno z nich czytalem a temi dniami widzialem spis tego, co juz w Zamosciu cze$cia wydano,
czescia wkrotce sie oglosi”™.

Zgodnie z testamentem Jana Zamoyskiego, Ordynacj¢ wraz z ksiazkami przejal jego jedyny syn
hetmana Tomasz (1594-1638), z czasem — jak ojciec — kanclerz wielki koronny. Uwaza sig, ze syn zalozyciela
znacznie powigkszyt bibliotekg, czemu sprzyjato zdobyte wyksztalcenie i znane zainteresowania, cho¢ dziet
faktycznie z nim identyfikowanych pozostalo niewiele. Jego syn, wojewoda sandomierski Jan Zamoyski
Sobiepan (1627-1665), miat uzupelni¢ biblioteke o literaturg rozrywkowa, glownie francuska. Zainteresowania
kulturalne III ordynata, ksztaltowane bardziej w podrézach po Europie niz na podstawie studiow i lektury dziet
teoretycznych, koncentrowaty si¢ gtdwnie na muzyce i teatrze. Nie pozostawit potomstwa z malzenstwa z Maria
Kazimiera d’Arquien (1641-1716), pdzniejsza krolowa polska, zona Jana III Sobieskiego (1629-1696). Zgodnie
z obietnica ztozona za zycia i zapisem testamentalnym, biblioteka ordynacka miata zostaé przekazana Akademii
Zamojskiej®.

%2 Zob. note katalogowa Tomasza Makowskiego tamze s. 23-25.

%3 Zob. note katalogowa Marii Bryndy tamze s. 43-44.

 A. Kawecka-Gryczowa, Biblioteka ostatniego Jagiellona. Pomnik kultury renesansowej, Wroctaw 1988 s. 31.
— B. Horodyski, Miniaturzysta Sforz-w ,,Biuletyn Historii Sztuki” 16 (1954) 2 s. 195.

% Zob. note katalogowa Joanny A. Tomickiej w: Biblioteka Ordynacji Zamojskiej : od Jana do Jana. Katalog
wystawy, s. 27-28.

% Zob. note katalogowa Tomasza Makowskiego tamze s.29-30.

%" Na temat drukarni zob. S. Myk, Drukarnia Akademii Zamojskiej. Jej dzieje i wydawnictwa, Zamo$¢ 1994.

% . Kot, Helmstedt i ZamoSI. Z dziej-w kultury humanistycznej w: tenze, Polska zjotego wieku a Europa.
Studia i szkice, oprac. H. Barycz, Warszawa 1987 s. 533.

% B. Horodyski, Zarys dziej-w..., s. 301.
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Smier¢ wnuka zatozyciela Ordynacji zakofczyta starsza lini¢ Zamoyskich. Zgodnie ze statutem, dobra
winny przej$¢ na lini¢ mtodsza, jednak najpierw przejela je siostra zmartego, Gryzelda Wisniowiecka (1623—
1672) — wdowa po ksigciu Jeremim Wisniowieckim i matka Michata Korybuta, pdzniejszego krola polskiego.
Z zapisu testamentalnego Gryzeldy nie wynika jasno, czy po S$mierci Sobiepana przekazano jakie$ ksigzki
Akademii: ,,Wigc, ze intencja byta Imci Pana Brata mego, aby Biblioteka, ktora conservatur w zamku, oddana
byta Akademii Zamojskiej, a dotad jej nie wydano, tedy pilnie prosz¢ [str.98] Ichmosciow egzekutorow tego
mego testamentu, aby zarazem po moim pogrzebie, pomieniona biblioteka wszystka wcale Akademiej
Zamoskiej oddana byta”. Z tego zapisu moze wynikac, ze nic nie oddano lub ze oddano czgs¢, a Wisniowiecka
polecita wydanie cato$ci. Po jej Smierci Ordynacja zawladnat syn drugiej siostry Sobiepana, Stanistaw
Koniecpolski, ktory oddat Ordynacj¢ dopiero po uchwale sejmowej z 1674 r. Na ile uszczuplit biblioteke, nie
wiadomo, natomiast na pewno przejal duza czes¢ archiwum. Wywiezione r¢kopisy, zapewne nie wszystkie,
odnaleziono w 1837 r. na strychu kolegiaty w Koniecpolu i odzyskano dla BOZ.

Nie wiemy, jaka cze$¢ ksiggozbioru zamkowego ulegla rozproszeniu, a jaka dostala si¢ do biblioteki
Akademii Zamojskiej. O ksiazkach, ktére znalazly si¢ w murach akademickich, $wiadczy utozony przez
profesora Adriana Krobskiego w 1675 r. katalog ksiazek drukowanych i rgkopismiennych biblioteki
akademickiej (rps BN BOZ 1544) oraz umieszczone przez niego na drukach i rekopisach wpisy ,,Testamento
Ilustrissimi Joannis Zamoyski Palatini Sandomiriensis legatus Bibliothecae Academiae Zamoscensis”. Wpisy te
czgsciowo lub catkowicie byly zamazywane po 1784 r. Sytuacja ustabilizowala si¢ po objeciu Ordynacji przez
podstolego Iwowskiego Marcina Zamoyskiego (ok. 1637-1689), pozniejszego podskarbiego wielkiego
koronnego.

Bibliotek¢ zamknigtej w 1784 r. Akademii Zamojskiej na mocy decyzji Jozefa II przekazano
Ordynacji, lecz az do objecia jej przez Stanistawa Kostke Zamoyskiego XII ordynata pozostawata w
dotychczasowych pomieszczeniach. Sporzadzony w 1800 r. inwentarz wykazat 4553 druki i 456 rekopisow. W
1811 r. zostata przewieziona do Patacu Biekitnego w Warszawie, gdzie potaczono ja z ordynacka, osobista
biblioteka Stanistawa Kostki Zamoyskiego, jego ojca ex-kanclerza Andrzeja X ordynata i brata Aleksandra XI
ordynata. Potaczone ksiegozbiory daty poczatek Bibliotece Ordynacji Zamojskiej w Warszawie®'. [str99]

Summary

The history of the Jan Zamoyski library (an outline)

The books that Zamoyski gathered entailed a portion of a broad, carefully considered investment
program. And indeed, the term "books" seems more appropriate than "library" in the context of their presence in
the Chancellor's activities. Never in his lifetime were Zamoyski's books put into order. Rather, they were kept in
chests or were lent to Zamo$¢'s many scholars. For Zamoyski never had the intention of creating a display
library in the way those of other magnatial residences have accustomed us. His was a utilitarian book collection
in the truest sense, one that was readily available both to its owner and to those scholars who enjoyed his
company. The books Zamoyski amassed were kept in a single room in his castle in Zamos$¢. That room also
performed the role of treasury, archives, and library: its care was entrusted to the Chancellor's treasurer. It is hard
to appraise the size of the Chancellor's book collection. In his report from a visit to Zamos$¢ in 1596 Bonifacio
Vannozzi (1551-1627), who was secretary to Cardinal Enrico Caetani (the Papal legate in Poland), described the
collection as large ("libraria grande"). Following Zamoyski's death the premises of the surviving library required
eight new shelf cabinets.

Jan Zamoyski referred to books, and especially to those of recognized authors, as to esteemed
authorities. In a famous dispute over the correctness of a Latin pronouncement to be used at the opening of
Zamos$¢ University (Akademia Zamojska), Zamoyski wrote that only an example from a renowned author could
convince him.

Books found their way into Zamoyski's possession by various routes. He closely monitored the book
market in Europe and was well oriented concerning new publications and the finest editions. It remains unknown

90 .

Tamze.
! Dzieje BOZ w: B. Horodyski, Zarys dziej-w..., s. 295-341 i Biblioteka Ordynacji Zamojskiej : od Jana do
Jana. Przewodnik po wystawie, oprac. T. Makowski, Warszawa 2005 s. 12-34.
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just how Zamoyski came into possession of the book collection belonging to King Zygmunt II August (1520-
1572). This includes the famous treasures that, according to the King's will, were to have gone to the Jesuit
College in Vilnius. Numbering over 4,000 volumes, this library was considered one of Europe's most marvelous.
Its books, primarily contemporary editions, were bound in brown calfskin by bookbinders in Krakow and
Vilnius.

Tradition connects a number of the marvelous books with the Chancellor himself, though it must be
admitted that documentary evidence is lacking for those claims. One example is that of the work so beautifully
decorated in 1530-1535 by Stanistaw Samostrzelnik, Jan~Dhxgosz's The Catalogue of Gniezno's Archbishops
(MS. BN BOZ 5). Another is the Zamoyski Codex, which contains the earliest known copy (14°h cent.) of the
frst Polish chronicle, the work of Gallus Anonimus (MS. BN BOZ 28), and a third is La Sforziada, wonderfully
decorated by Giovanni Pietro Birago (BN Inc.F.1378).

What guided Zamoyski in his book purchases? His personal interests in history and philology were
yoked to the program he placed before Zamos$¢ University and the entirety ofZamos¢. He did not buy and did not
order luxurious manuscripts and books. Knowing the weight and meaning of print for politics - within Europe's
educated ranks, as well - Zamoyski spared neither concern nor financial resources for Zamos$¢'s new printer's.
And indeed, it was his care for publications that guided Zamoyski in his many searches and purchases for his
collection. His library was to be a thesaurus, as it were, a storechouse of textbooks that could be reprinted for
didactic purposes. His collection of ancient manuscripts was meant to be published, or first translated and
published. The resultant first editions were to attest to the maturity of Zamos¢'s academic milieu. Zamoyski
intended to create a publishing house of the likes of Aldo M~nuzio's (1449-1515) or Christophe Plantin's (c.
1520-1589).
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Wiktor Atamanenko (Ostrog, Ukraina)

Zamoyscy i Ostrogscy: magnateria konca XVI
pierwszej potowy XVII w.

Nie ulega watpliwosci, ze jednymi z najznakomitszych postaci na arenie zycia politycznego (i nie tylko)
Rzeczpospolitej w ostatniej ¢wierci XVI i poczatku XVII wieku byli Jan Zamoyski i Wasal Konstanty Ostrogski,
ktorych popularno$é i znaczenie w wigkszej lub mniejszej mierze wywarly pigtno na ich potomkach. Kazdej z
tych postaci po§wigcono znaczna ilo$¢ prac, ale watpliwe, czy wszystkie aspekty ich dziatalnosci zostaty w pelni
i wszechstronnie scharakteryzowane. W wigkszej mierze ¢ tyczy to niewatpliwie W. K. Ostrogskiego.” Zreszta
szereg ogodlnie znanych i utrwalonych opinii, dotyczacych szczegdlnie przebiegu wydarzen politycznych i
statusu magnaterii, ulegaja rewizji i sprecyzowaniu przez wspolczesna historiografig. Nie nalezy rowniez
zapomina¢ o symbolicznym charakter postaci Jana Zamoyskiego i W. K. Ostrogskiego wspolczesnym im
spoteczenstwie oraz stworzone przez historykow mitologii zwiazanej z ty: nieprzeci¢tnymi osobowo$ciami.
Dlatego nie chodzi tu o gruntowny przeglad wszystkich aspektow zycia i dziatalnoSci tych nietuzinkowych
postaci. Zadanie polega bardziej na probie uogdlnienia szczegélowy danych biograficznych dla wykazania
odmienny elementow-sktadnikéw magnaterii Rzeczpospolitej omawianego okresu.

Nie tylko ukazane uwarunkowania zblizaja historyczne postacie ukrainskiej i polskiej historii. Byli oni
zwigzani (i przywiazani) swoim pochodzeniem do politycznie nieco odmiennego, ale w sensie etnicznym bardzo
podobnego, jesli nie prawie tozsamego regionu tzw. ziem "ruskich". Interesy e rodow przejawialy si¢ w szerokiej
dziatalnos$ci kolonizacyjnej. Oba od razu przejawiaja mysl, w razie potrzeby wykazac¢ przyktady tolerancji
religijnej. Gtowne osrodki posiadtosci obu rodow dzigki ich najwybitniejszym przedstawicielom staty si¢
centrami nauki i o$wiaty. Oba miaty tez $ciste zwiazki z przedstawicielami poteznych rod litewsko-biatoruskich.
Wymienianie tego szeregu podobienstw mozna dlugo kontynuowac.

Z drugiej za$ strony oba rody w omawianym okresie okazuja si¢ odmienne z uwagi na tradycje i kult
oraz warstwy socjalne i spoleczne. Reprezentuja rozne typy elity politycznej i postgpowania. Interesy ¢ czgsto
okazywaty si¢ zblizone prowadzac zaréwno do wspotpracy jak i do przeciwstawiania, a nawet w gosci.
Wymienianie tego szeregu cech roznigc. rowniez mozna by kontynuowac.

Jan Zamoyski i Wasyl Konstanty Ostrogski nalezeli do magnaterii, ale sposob wchodzenia do tej grupy
byt zasadniczo rézny. Odpowiednio do przyjetego w historiografii punktu widzenia w warunkach utrwalenia si¢
demokracji szlacheckiej na okreslenie[str.101]
tej grupy przyjeta sig nazwa "nowa magnateria”. Kryteria przynalezno$ci do warstwy magnaterii niejednokrotnie
byty rozpatrywane przez polskich historykow.” Za szczegélnie odmienne cechy nowej magnaterii
Rzeczypospolitej w poréwnaniu z polska "stara magnateria" uwaza si¢ o wiele wigksza zamozno$¢, na jaka nie
w ostatniej kolejnosci sktadaty si¢ wtosci potozone w wojewddztwach ruskich (zaréwno inkorporowanych w
1569 1. jak i zajetych jeszcze w XIV- XV w.), wysoki ciezar gatunkowy moznowltadztwa ziem ruskich,”*
decydujace znaczenie w systemie politycznym® ("oligarchia magnacka"), oparcie si¢ na nie- formalnych
strukturach wtadzy. Pod wplywem odmiennych narodowych tradycji historiograficznych dzisiejsi badacze
niedostatecznie wiele uwagi zwracaja na fakt, ze stare ukrainskie (jak i litewsko- biatoruskie) moznowtadztwo,
do jakiego stusznym byloby zastosowanie terminu "arystokracja", w petni zachowalo swoje znaczenie i site w
nowo utworzonej Rzeczpospolitej, jak réwniez na to, ze nie zostata zniszczona tak pozadana dla szlachectwa
stanowa niejednorodno$¢ uprzywilejowanej elity”, i byto swego rodzaju "starym winem w nowych
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Maciszewski J. Szlachta polska i jej paEstwo. -Warszawa, 1969; Magnateria polska jako warstwa spojeczna.-Torug,
1974; Czaplinski W., Dtugosz J. #ycie codzienne magnaterii polskiej w XVII wieku.-Warszawa, 1976; Zielinska T. Ma-
gnateria polska epoki saskiej Funkcje urziid-w i kr-lewszczyzn w procesie przeobraleE warstwy spojecznej .-Wrocjaw,
1977.- 5.6; Maczak A. Struktura wjadzy w Rzeczypospolitej XVII w. 1l Polska XVI i XVII wieku.- Warszawa, 1986.
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ToruG, 1997.
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buktakach".Tak wigc "polski sktadnik "nowej magnaterii", do ktére- go nalezatl J. Zamoyski, i"ukrainski",
ktérego przedstawicielem byt W. K. Ostrogski, przy wystegpowaniu podobnych cech przejawialy caty szereg
istotnych réznic, by¢ moze i z punktu widzenia natury tego zjawiska w konkretnych (regionalnych) wariantach
i przejawach. Nie warto pozostawia¢ poza sfera zainteresowania i tego uwarunkowania, ze dla szlacheckiej
swiadomosci Polski miejsce magnaterii byto personifikowanym (na przyktad mit Zamoyskiego), a Ukrainy -
stanowym, arystokratycznym, ksigzgcym mitem nabywajac bezsprzecznie podobnego, personifikowanego
charakteru i poszerzajac swoje elementy i na inne elementy ukrainskiego "rycerskiego narodu". Zwiazane sa z
tym 1 osobliwosci

szlacheckiej ideologii, sarmatyzmu, ktora na ziemiach ukrainskich w znacznej mierze zostata zmodyfikowana
przez wiaczenie roli kniaziéw jako symbolu ciaglosci ukrainskiej przesztosci.”” Procz tego waznym kryterium
odniesienia do magnaterii, a jednoczesnie

i wazng dziedzing jej politycznej dziatalnosci i wptywu na podejmowanie decyzji politycznych byt stopien
wplywu na regionalne struktury wladzy - dla ziem ukrainskich poznany niedostatecznie °*, ale wyjatkowe
[str.102] miejsce kniaziowskiej warstwy jest bezsprzeczne’. Tylko przy uwzglednieniu wskazanych
okoliczno$ci mozna rozpatrywac postacie przedstawicieli magnaterii Rzeczypospolitej, w tej liczbie J.
Zamoyskiego i W. K. Ostrogskiego.

Wiadomo, ze w liczbie kryteriow wydzielenia magnaterii czynnik ekonomiczny jest zawsze obecny, a
niektorzy badacze przypisuja mu, wedtug mnie stusznie, znaczenie decydujace". Zbior i potaczenie rozmaitych
czynnikow tego porzadku nie tylko okreslat materialne mozliwosci tej czy innej rodziny, ale i jej status socjalny,
a czesto 1 znaczenie polityczne. Podwaliny wyjatkowej potegi ekonomicznej rodu Ostrogskich potozyt K. 1.
Ostrogski'®”. Nalezy zaznaczy¢, ze majetnosci Ostrogskich, za czaséw jego ojca zmniejszyly sie na skutek
podziatu ostrogskiej domeny migdzy I. W. Ostrogskim i J. W. Zastawskim. W ten sposob K. 1. Ostrogski po
pierwsze odnowil majatkowa potege rodu, a potem znaczaco ja podniost. Warte jest to podkreslenia w zwiazku z
bardzo podobna (ale o wiele powazniejsza sytuacja, w jakiej znalazt si¢ W. K. Ostrogski. Wszystkie nadania
majatkowe K. 1. Ostrogski otrzymat w wieku dojrzatym i w zwiazku z dziatalnoscia polityczna oraz
nominacjami urzedowymi, z ktorych czg$¢ stata w sprzecznosci z obowiazujacymi normami odnosnie
prawostawnych, a wigc wyltacznie dzigki wlasnym zastugom, a nie waznosci rodu w systemie wiadzy Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego. Odtad jakikolwiek jego spadkobierca czy potomek nie mogt nie piastowac wigkszych czy
mniejszych urzedow stopnia ogélnopanstwowego czy regionalnego.

Ale W. K. Ostrogski swoja mtodos¢ i lata dojrzale zmuszony byt w znacznej mierze poswigcic¢
zmaganiom o odnowienie majatkowego i politycznego statusu rodu. Z przedstawiciela najwigkszych na Wotyniu
(i w catym panstwie) wtascicieli ziemskich stal si¢ on wtadca tylko trzech wlosci (w tym dwu na Wotyniu) i
szeregu dworow. Tak wigc w zadnej terytorialnej czesci Wielkiego Ksigstwa Litewskiego W. K. Ostrogski nie
mogt oprzec si¢ na znaczniejszych zasobach majatkowych. Walka o ojcowskie majatki trwata prawie 401at
(1540-1576, cho¢ procesy sadowe o poszczegdlne whosci trwaty i1 dalej) i nie mogta nie wptyna¢ na charakter,
cechy i powodzenie W. K. Ostrogskiego.

Potwierdzi¢ status magnata oraz zamieni¢ go na polityczne, majatkowe i urzgdowe dywidendy mozna byto za
pomoca dziatalnosci wojskowej, do czego na ukrainskich ziemiach okazji nie brakowato (co nie oznacza, ze
wojng traktowano wytacznie jako zrodto zyskéw byta ona przede wszystkim sprawa czci, obowiazkiem kazdego
szlachcica, a tym bardziej arystokraty-kniazia, oraz jednym ze sposobow otrzymania [str.103] wyszkolenia
wojskowego

Aktywnos$¢ W.K. Ostrogskiego w walce z tatarskimi najazdami z kontaktami z polityczna zwierzchnosScia
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, przede wszystkim z Radzwiltami, skutkowaty otrzymaniem w 1550 r.
urzedow marszatka ziemi wotynskiej i starosty wlodzimierskiego'"'. Wszystko to $wiadczyto o tym, ze
Ostrogskiemu udato si¢ potwierdzi¢ pozycjg a takze, bezsprzecznie, stato si¢ jedna z podstaw do poslubienia Z.
Tarnowskiej - przedstawicielki z najwigkszych rodzin magnackich w Polsce (1553 r.), a nastgpnie otrzymania
urzedu wojewody kijowskiego (1559 r.). W poczatkach lat 60-tych W K. Ostrogski rozpoczyna kupowanie
majatkow nie tylko na Wotyniu, ale i w innych regionach Ukrainy.

Jan Zamoyski pochodzit z niezbyt znaczacej rodziny szlacheckiej, ale juz jego ojciec mogt tylko oprzeé
si¢ o stosunkowo znaczna ojcowizng tacznie ze starostwami betskim i zamechskim nastgpnie przekazat synowi),
ale 1 osiagna¢ godno$¢ senatorska (kasztelana belskiego)". Rodzina zwiazana byta z Radziwittami. Tak jak w

. Grzybowski S. Jan Zamoyski.- Warszawa, 1994.- s. 14-32.
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wypadku Ostrogskiego byt to M. Radziwilt "Czarny", ktérego klientem byt Zamoyski. Synowi M. Radziwita
Zamoyski powierzyt swego syna'*®. Swoja kariere Zamoyski rozpoczat w kancelarii koronnej uzyskujac
wyjatkowo wazne dla przysztej dziatalnosci doswiadczenie administracyjne, a po $mier¢i Zygmunta Augusta
aktywnie wlaczyt si¢ w walke polityczna. Podstawa wzrostu majgtnosci J. Zamoyskiego byta dziatalnosé
kanclerska i nadania krolewszczyzn.

Jako sekretarz krolewski a nastgpnie kanclerz miat mozliwos¢ wptywania na bieg spraw i otrzymywania
prezentow' . Jako dzierzawca licznych starostw, ktore pod wzgledem potencjatu gospodarczego- powierzchni,
iloéci wsi, stopnia zaludnienia znacznie przewyzszaly prywatne wiosci", uzyskiwat znaczne przychody. Wzrost
bogactwa Jana

Zamoyskiego odbywat si¢ wige tradycyjnym dla magnaterii sposobem - otrzymywania kroélewszczyzn za stuzbe
i rozbudowa na tej podstawie majatkow. Tu "trybun narodu szlacheckiego postgpowat jak prawdziwy magnat nie
gardzac rozwiagzaniami sitowymi. Podobnie jak w wypadku W. K. Ostrogskiego, przy odmiennosci warunkow
momentem przetomowym we wzroscie bogactwa Jana Zamoyskiego byty lata 70-te XVI w.

Szybki wzrost liczby dobr, szczegolnie je o spustoszone majatki, wymagal przeprowadzenia catego
szeregu staran dla odnowienia gospodarczych i dalszej rozbudowy. W. K. Ostrogskiego dotyczyto to przewaznie
wigkszosci jego ukrainskich majatkow, jesli
o0 J. Zamoyskiego - oprocz majatkow rozlokowanych na ziemiach ukrainskich (przede wszystkim w okolicach
[str.104] Szarogrodu) - takze krolewszczyzn nadbalttyckich. Rezultaty gospodarczej dziatalno$ci obu magnatow
byly imponujace i przejawiaty si¢ w budowie miast, odnowie zaludnienia, organizacji gospodarstw, fundacji
$wiatyn itd. Za spektakularne mozna uwazaé zabiegi o rozbudowg gtownych rezydencji - Ostroga i Zamoscia,
ktore $§wiadcza dobitnie a potedze wiascicieli, migdzy innymi takze dzigki przeksztatceniu ich w o$rodki nauki i
oswiaty.

Powotanie Akademii Zamojskiej (1595) nastapito w czasie, kiedy Akademia Ostrogska osiagata
apogeum swojej Swietnosci. Obie te instytucje trudno poréwnac pod wzgledem trwatosci istnienia, oficjalnego
statusu, mozliwosci i rezultatéw dziatalnosci,
spotecznego znaczenia. O ile Akademia Zamojska byla jedna z wyzszych uczelni Polski, cho¢ utworzona z
konkretnie wytyczonymi przez fundatora celami potaczenia wychowania humanistycznego z przygotowaniem
mlodziezy szlacheckiej do panstwowej stuzby publicznej'®, to Akademia Ostrogska byta pierwszym wyzszym
zaktadem naukowym i o§wiatowym na ziemiach ukrainskich z wtasnym szerokim programem ukierunkowanym
m. in. na potaczenie zasad humanistycznych ze wschodnio chrzeécijanska tradycja.

W. K. Ostrogski otrzymat wyksztalcenie tradycyjne dla d6wczesnego prawostawnego moznowtadztwa
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Byto to wyksztatcenie domowe uzupehione doswiadczeniem Zyciowym -
wojskowym, cerkiewno-religijnym, administracyjnym, prawniczym i politycznym oraz samoo$wiata. W
odréznieniu od niego Jan Zamoyski otrzymat znakomite wyksztatcenie studiujac na uniwersytecie w Padwie.
Padwa odegrata wielka role w formowaniu §wiatopogladu przysztego kanclerza i jego rowiesnikow. Po pierwsze
tam uksztaltowaty si¢ gtdéwne polityczne orientacje i, po drugie, uformowaly wzorce kulturowe oraz o§wiatowe.
Dato to podstawy S. Grzybowskiemu do stwierdzenia o dominacji absolwentow padewskiego uniwersytetu w
zyciu politycznym Polski widocznej whasnie i tylko w ramach pokolenia J . Zamojskiego'®’. W jakiej mierze
wenecko-padewskie wzorce zastaly zastosowane w akademiach Ostrogskiej i Zamojskiej trudno powiedzieé. Ale
na przyktadzie Ostroga mozna je zauwazy¢ przynajmniej w wypadku dziatalnosci catego szeregu wyktadowcow
i cztonkow kota naukowego. Byli wsrod nich Gawryto Dorofejowicz, Kiryt Lukaris, Cyprian, Jan Latosz,
Nikifor Parasches- Kantakuzyn'®. Za jedna z przyczyn konfliktu miedzy Janem Zamoyskim i W. K. Ostrogskim
I. Mycko uwaza to, ze Nikifor Parasches nie zechcial wyktada¢ w Zamosciu lecz zostat w Ostrogu'®’. Obie
uczelnie byty bardzo zainteresowane zatrudnianiem kwalifikowanych wyktadowcow, ktorych brakowato, o
czym $wiadczy list Sz. Szymonowica (1598 r.), w ktorym [str.105] zwraca on uwagg na brak "przepisywacza"
greckich tekstow w Akademii Zamojskiej, ktory oczywiscie wyjechat do Ostroga, dokad Szymonowicz
zamierzal napisa¢ w sprawie jego powrotu do Zamoscia. Obie uczelnie byty prywatne, co w wypadku Ostroga

192 Sokolowski W. Politycy schyjku zjotego wieku: Majopolscy przyw-dcy szlachty i parlamentarzySci w latach
1574-1605.- Warszawa, 1997.-s.42,51.
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zawazylo na losach Akademii, ktorej dziatalnos$¢ katoliccy potomkowie W. K. Ostrogskiego zaczgli ograniczac i
w r.1636 ostatecznie zatrzymali.

Osiagnigcia celow politycznych przez magnatow i ich rozne, stronnictwa w warunkach demokracji
szlacheckiej niemozliwe byto bez poparcia szerszego czy mniejszego ogétu szlachty, rozgatezionych zwiazkdw i
kontaktow, do§wiadczonej w roznych sferach zycia panstwowego klienteli. Nie mniejsza rolg odgrywaty
wzajemne, rodzinne i §lubne, zwiazki. W danym wypadku W. K. Ostrogski i Jan Zamoyski reprezentowali
postawy odmienne, co w znacznej mierze thumaczy¢ mozna réznicami doswiadczen ukrainskich i polskich w
tradycjach i kulturze politycznej. Juz sam wspomniany wyzej fakt wyjatkowosci statusu ksiazecego dla ziem
ukrainskich znacznie utatwial wptywanie na miejscowe stronnictwa szlacheckie. Jesli do tego dodac najwyzszy
(cho¢ z czasem coraz bardziej nominalny) wolynski (poszerzony i o Bractawszczyzng) urzad marszatka i
najwyzszy na Kijowszczyznie oraz jeden z najwazniejszych w Wielkim Ksigstwie urzad wojewody kijowskiego,
to takie mozliwo$ci niewatpliwie wzrastaly. Synowie W. K. Ostrogskiego obejmowali wazne urzedy wojewody
wolynskiego, kasztelana kijowskiego, najstarszy z synow skupit w swoich rekach starostwa biatocerkiewskie,
bohustawskie, czerkaskie, kaniowskie i perejastawskie. Wielkie latyfundia Ostrogskich potozone w réznych
czgéciach Rzeczpospolitej, przede wszystkim oczywiscie na Wotyniu, bylty miejscem zesrodkowania wielkiej
masy zaleznej szlachty. Posiadanie majatkow i1 dziatalno$¢ podtrzymujaca prawostawie w Galicji sprzyjata
poszerzeniu wplywow i na ten region. W ten sposob Ostrogscy mogli kontrolowa¢ sejmiki wszystkich prawie
ukrainskich wojewodztw majac bez watpienia konkurentow wsrod miejscowej elity wtadzy'®. Natomiast na
sejmach wszystko byto o wiele bardziej skomplikowane z powodu niedostatecznego jeszcze poziomu kultury
politycznej u znacznej czgsci ukrainskiej szlachty, a takze poczucia swej etnicznej obcosci w Rzeczpospolitej i
obojetnosci dla wielkiej polityki panstwowej'”’, wywodzacej si¢ jeszcze z czaséw wchodzenia ziem ukraifiskich
w sktad Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Nalezy doda¢, Ze uczestnictwo w posiedzeniach sejmu, czy jego
czesei sktadowych wymagato odpowiedniego wyksztatcenia, ktorego czgsto brakowato ukrainskim kniaziom.
Niezbyt czegste wystapienia W. K. Ostrogskiego byty z reguty krotkie, pozbawione krasoméwstwa, zrozumiate i
konkretne. Arystokratyczna pozycja Ostrogskich predestynowata ich nie tylko do kontroli [str.106] nad
ukrainskimi stronnictwami szlacheckimi przy uwzglednianiu opinii ogotu, ale i do pierwszorzednych zwiazkoéw
z przedstawicielami kol magnackich tez zblizonych do tego statusu”, a takze do dystansowania si¢ od szlachty
przy podejmowaniu waznych dla panstwa decyzji.

Inaczej postgpowat (Ilub zmuszony byt postgpowaé) Jan Zamoyski. Zjazdy, sejmiki, sejmy byty jego
zywiotem. Tutaj w pelni prezentowat on swoje zdolno$ci oratorskie, demagogiczne, aktorskie, prowadzit zabiegi
propagandowe i samoreklamg (czgsto nace- chowane jawnymi efektami teatralnymi). Wymagato to poswigcenia
intensywnej pracy nad przygotowaniem, do ktérej "trybun ludu szlacheckiego" zawsze byt gotow. Jan Zamoyski
miat statych i doraznych zwolennikow z kregéw magnaterii, ktorzy dzigki swoim urzedowym posadom mogli
wplywaé na formowanie odpowiednich punktéw widzenia, a na jego rodzinnej Chelmszczyznie i ziemi belskiej
oraz w sasiednich wojewodztwach wszystkie urzedy sadowe byty skoncentrowane w rekach rodziny i
najblizszych stronnikow''’. Przez rodzing, klientow, zwolennikow najczesciej z powodzeniem wplywat na
decyzje sejmikow''". Nastepstwem wszystkich tych czynnikéw, niewatpliwie zwiazanych z talentami
organizatorskimi Jana Zamoyskiego, byta wybitna rola w polityce Rzeczypospolitej w przeciagu dtugotrwatego
czasu, szczegblnie w okresie panowania Stefana Batorego. Wyjatkiem byty ostatnie lata jego zycia, ktdre
uptynely w nieudanej walce z Zygmuntem III i ograniczeniu roli w zyciu politycznym kraju.

Dla magnaterii decydujace znaczenie miaty polityczne kwalifikacje i mozliwosci zigciow i
szwagrow' 2, czyli zwiazki dalszego powinowactwa zawiazane §lubami. Zrozumiale jest, ze o wiele wazniejsza
role ozenek odgrywatl dla nowej magnaterii, ale mial on znaczenie we wszystkich wypadkach. W. K. Ostrogski i
Jan Zamoyski i w tej sytuacji si¢ roznili. Slub pierwszego z nich z Z. Tarnowska byt przejawem sojuszu dwoch
arystokratycznych rodzin, jakie odgrywaty nieposlednia rolg w zyciu politycznym dwoch sasiednich panstw i
znaczacych ich czesci. Zycie rodzinne Ostrogskich mozna uwazaé za wzorcowe. Po $mierci zony W. K.
Ostrogski nie ozenit si¢ ponownie. Do poréwnania z Janem Zamoyskim bardziej pasuje J. Ostrogski, ktory
ozeniony byt trzykrotnie - z mitosci tylko ostatni raz. Jedna z przyczyn byt brak meskich potomkow -

1% Ibidem- s. 97-98.
199 Sokotowski W. Politycy schyiku zhtego... - s. 139.
"% GrzybowskiS. JanZamoyski... -s. 192-193,196,199.

" Dworzaczek W. Uwagi 0 genezie magnaterii Il Magnateria polska jako warstwa spoteczna.-Torun, 1974.-s.7.

12 Dtugosz J. Latyfundia Lubomirskich w XVII wieku (powstanie - rozw- j -podziajy).-Opole, 1997.-S. 11.
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zachowanie rodu wiele znaczyto, szczegolnie dla rodzin arystokratycznych. J. Zamoyski ozeniony byt
czterokrotnie 1 jako "nowy czlowiek" kazdorazowo z wymaganiami (zyczenie by mie¢ spadkobiercow tu
rowniez wiele znaczylo). Jako sekretarz krolewski, ktory dzierzy niewielka, ale jednak krolewszczyzng i jest
wihascicielem kilku wsi (jak na warunki ziemi belskiej troche za wiele jak na "pana" i troszke za mato jak na
magnata) poslubit [str.107]przedstawicielke rodziny Ossolinskich

reprezentujacych podobny status spoteczny''?. Podkanclerzy i najblizszy krélowi urzednik postanowit skoligacié
si¢ z Radziwittami, ktérych klientem byt jego ojciec Stosunek Radziwittow do takiego §lubu byt niejedno
znaczny, ale korzysci polityczne przewazyly i najwazniejsze pod wzgledem politycznym i majatkowym figury
Korony i Wielkiego Ksiestwa zostaty rodzina''* ;warto przy tym zauwazy¢, ze obie familie byty tworcami
pierwszych w kraju ordynacji. Szczytem karier kanclerza i hetmana byt ozenek z Gryzelda Batorowna. Nie
moglo to uczyni¢ zen mozliwego pretendenta do tronu w odréznieniu od podobnych, czysto hipotetycznych,
kandydatur W. K. oraz J. Ostrogskich. Odsunigty od task magnat na koncu ozenit si¢ z przedstawicielka starego
magnackiego rodu Tarnowskich o tradycyjnie prohabsburskiej orientacji, a w pewnym sensie podsumowywato
polityczna

dziatalno$¢ J. Zamoyskiego, zawzigtego przeciwnik, Habsburgdéw jeszcze od czaséw studenckich. Jednym z
rezultatow tego §lubu byto odnowienie pretensji do tarnowskich posiadtosci Ostrogskich. Z innej za$ strony
mozna wspomnie¢ o pozniejszych rodzinnych zwiazkach, co prawda w bocznej linii, Ostrogskicl i Zamoyskich.
Rodzinne zwiazki obu rodzin wyrazit: si¢ zreszta w wypadku $lubu Tomasza Zamoyskiego z Katarzyna
Ostrogska.

Interesy rodzin Ostrogskich i Zamoyskich czgsto si¢ krzyzowaty, co skutkowato zaréwno prowadzeniem
wspolnych zabiegdw politycznych jak rownie: gwaltownymi sporami. Nawet przy istnieniu wspolnych celow
czgsto wybierano inne drogi ich realizacji W czasach panowania Zygmunta III Zamoyskiego i Ostrogskiego
faczyto pragnienie likwidacji turecko- tatarskiego zagrozenia, ale dzielity odmienne koncelcje odnosnie ksigstw
naddunajskich'"’, jak réwniez stosunek do Habsburgéw. Obydwie strony miaty ta: sam punkt widzenia i
wspolnie dziataly (cho¢ istniaty pewne niuanse) podczas trzeciego bezkrolewia", by przeciwne popieraniu
Dymitra Samozwanca. Czgsto zdarzaly si¢ wzajemne oskarzenia przed sadami, jednak, w odréznieniu od
polityki, rzadko prowadzono do nieprzejednania w stosunkach ze szlachta. Przy wszystkich, niemalze ciagtych,
rozbiezno$ci miaty wspolnych wrogéw (na przyktad Zborowskich) i wspolnych przyjaciot.

Nalezy koniecznie podkresli¢ jeszcze jeden aspekt rozpatrywania dwoch, w pewnym stopniu
symbolicznych, magnackich rodzin Rzeczypospolitej, a mianowicie zrodtowy i zrodtoznawczy. Wielkosé
magnackich latyfundiow Ostrogskich i Zamoyskich zmuszata do tworzenia rozgatezionej klienteli przez
nadawanie majatkow, posad urzedniczych, stuzbe przy dworze''. Gospodarowanie w nich pole przede
wszystkim na oddawaniu w zastaw czy dzierzawie[str.108] wsi albo catych kluczy''’, co wymagato
odpowiedniej kontroli. Potrzebna ona byta w stosunku z administracja majatkow, ktora nierzadko wprowadzata
w btad witascicieli i1 dorabiata si¢ ich kosztem m. in. za pomoca fatlszowania gospodarcze;j
dokumentacji''®. Z powodu calego szeregu przyczyn dokumenty, dotyczace ziem ukrainskich, zachowaty sie w s
pniu niezadowalajacym. Natomiast gospodarcza dokumentacja Zamoyskich zachowata si¢ niezle. Bodajze
najwczesniej hierarchia dokumentow obrachunku gospodarczego zostala okreslona przez A. Tarnaskiego, przy
charakterystyce zrodet poznania dziatalnosci gospodarczej Jana Zamoyskiego, w sposob nastgpujacy:
korespondencja, inwentarze, lustracje, rejestry finansowe, rejestry poboru czynszow, sumariusze dochodow i
rozchodéw, dokumenty instytucji urzedowych (Metryka, Skarb, urzedy sadowo- adiministracyjne), akta
(przywileje, testamenty)''’. Lacznie z gospodarczym archiwum Radziwittow dokumenty Zamoyskich maja
wielkie znaczenie dla rekonstrukcji gatunkowej struktury dokumentacji gospodarczej Ostrogskich 1 innych
ukrainskich magnatow.

Z drugiej strony ozenek Tomasza Zamoyskiego z Katarzyna Ostrogska spowodowat ztozenie w archiwum
Zamoyskich dokumentow, ktore bezposrednio dotycza majetnosci rodu Ostrogskich. Szereg z nich pokazuje
dochodowosé latyfundiow wotynskich, halickich, matopolskich i in'?’. Wéréd tych dokumentéw sa ogolne,
pokazujace taczna rentwnosé

3 Tamawski A. Dziatalno$é gospodarcza Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmanawielkiego koronnego (1572 -
1605).- Lwow,1935.-.5-7.

"4 Archiwum Glowny Akt Dawnych.- Archiwum Zamoyskich.- NA2521.- s. 49-50,146.

5 Ibidem.-s.51.

"% Ibidem.-s.135.

"7 Ibidem.-N02672.-s. 1-4.

''® Ibidem.- -Ns2594.-5.75-85.

' Ibidem-5.96-99 !

120 Ibidem.-s. 5-6.
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poszczegblnych wiosci (rejestry rocznych przychodéw a takze rejestry zadtuzenia dzierzawcow'! i
whascicieli'®, rejestry podatkow '2, rejestry wysiewow'?*, umowy dzierzawcze'?’, rewizje szkod'?, rejestry
dochodéw poszczegolnych whosci'?’ i wsi'*®, pisma fundacyjne rozporzadzenia gospodarcze'® i in.

Mozna stwierdzi¢, ze mimo ciaglej uwagi i zainteresowania pos§wigcanym magnaterii jako grupie
spotecznej oraz badan dotyczacych jej poszczegdlnych przedstawicieli, caly szereg problem pozostaje zbadany
niedostatecznie. Niewatpliwie w znacznej mierze dotyczy to ukrainskiej magnaterii ale stopien poznania postaci
Jana Zamoyskiego przez polskich historykow by¢ moze dobrze ilustruja stowa A. Wyczanskiego, ze jezeli co$ o
nim wiadom pewno, to to, ze w ciagu dziesigciu lat panowania Batorego [str.109]
zbit kolosalna fortung'*’. Ostrogscy jako przedstawiciele arystokracji ukrainskiej i nosiciele odmiennej od
polskiej tradycji 1 kultury politycznej reprezentowali inny model magnaterii, szczego6lnie jesli chodzi o tzw.
"nowych magnatow". W owym czasie te modele oraz ideaty polityczne stykaly si¢ i, jak to okreslit S.
Grzybowski, Jan Zamoyski $wiadomie budowat ustroj arystokratyczny bliski modelowi habsburskiemu'”', bedac
jednoczeénie wrogiem Habsburgdéw i symbolem "demokracji szlacheckiej". Pytanie o to, w jakim stopniu i do
ktorej ze sktadowych czesci elity Rzeczpospolitej odnosi si¢ punkt widzenia, ze "wielcy poddani" w polskim
wydaniu stuzyli "zdobywaniu wielkich pienigdzy", ale juz nie "przychylnosci narodu takze pozostaje bez
odpowiedzi.

Ttumaczyt.Jerzy Kusnierz

Summary
The Family of Zamoyski and the Family of Ostrogski:
the Nobility of the End of the 16’ h Century - First Half of the 17 h Century

Jan Zamoyski and Wasyl Konstanty Ostrogski belonged to the nobility, however, the way they became
nobles was fundamentally different. Under the influence of different national historiographic traditions the
contemporary researchers pay not enough attention to the fact that the old Ukrainian ( also Lithuanian -
Belorussian ) nobility fully preserved its strength and significance in the newly created Republic of Poland. The
"Polish" component of the "new nobility", to which Jan Zamoyski belonged to and "Ukrainian", whose
representative was W.K. Ostrogski had some similarities but also differed from each other in many important
features. For the noble awareness of the Republic of Poland, the role of the nobility was a personifying myth (for
example the myth of Zamoyski), while for Ukrainie this role was an aristocratic and duke's myth. The author
describes the similarities and differences of the political; economical and educational views of the two magnates
- Zamoyski and Ostrogski, which resulted from cultural and religious differences. The author notices that the
interests of the family of Zamoyski and the family of Ostrogski were often joint or contradictory which resulted
in joint political actions as well as violent conflicts. Even in case when the objectives were the same, they chose
different ways of accomplishment. During the reign of Zygmunt III, Zamoyski and Ostrogski had the same
objective of the elimination of the Turkish and Tartar threat, but their views on the Danube Dukedoms were
different, just as their attitude towards the House of Habsburgs. Often the mutual accusations took place between
the families. Although the families had different views in many aspects, they had the same enemies (for example
Zborowski family) and the same friends.

Although there has been a lot of research done about the nobility as a social group and the particular
representatives of the nobility, there are still many problems which require investigation. Especially it concerns
the Ukrainian nobility, but the extent of the knowledge about Jan Zamoyski is also inadequate. The Ostrogski
family were the representatives of the Ukrainian aristocracy, thus were characterized by the different from Polish

2! Thidem.-s.7.

122 Ibidem.- 5.23-24; Xs2674; 722696.-5.5.

12 Thidem.-JV~2738.

124 Tbidem.-K»2899.-s.22-23.

125 Thidem- 5.223

126Ibidem.-s.7.

27Tbidem.-s.10.

1Ibidem.-2899.-s.22-23.

129 Kieniewicz L. Senat za Stefana Batorego...- s. 252.
139 Grzybowski S. Jan Zamoyski... -s. 156

131 Kieniewicz L. Senat za Stefana Batorego...- s. 166.
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tradition of political culture. They represented a different model of the nobility, especially as far as the group of
so called "new magnates" is concerned. In the 16™and 17" centuries these two models and political paradigms
were similar. Jan Zamoyski consciously built the aristocratic system, similar to the Habsburg's model, at the
same time being the adversary of the House of Habsburgs and a symbol of the "noble democracy".
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Wolodymyr Aleksandrowycz (Lwow, Ukraina )

ZwiazKi artystyczne ZamoScia ze Lwowem na przetomie XVI-XVII wieku

,,prosze¢ abyscie si¢ WM interim tak przeciwko ZamoS$ciu memu zachowali, jako przeciwko kolonii swojej”
Jan Zamoyski do radnych Lwowa
Przemysl, 23 wrzesnia 1583

Zamos¢ powstat jako rezydencja Jana Zamoy-skicgo (liczacego w czasie fundacji miasta 35 lat),
odpowiadajaca jego nowemu stanowisku spotecznemu, po objeciu w roku 1578 godnosci kanclerza wielkiego
koronnego a po trzech latach takze urzedu hetmana wielkiego koronnego. Fundacja ta byta demonstracja wysokiej
pozycji spotecznej zatozyciela, ktora wytyczyly nic tylko najwyzsze osiagnigte godnosci, lecz rowniez wejscie
w stosunki rodzinne z czotowymi rodami magnackimi Polski, poczynajac od Radziwiltow, z ktorych to
wywodzita si¢ poslubiona wiasnie w r. 1578 pierwsza Zona kanclerza. Wyniesiony do godnosci jednego z
czotowych magnatéw panstwa, Jan Zamoyski w sposdb naturalny dazyt do zamanifestowania swego sukcesu
wszelkimi dostgpnymi Srodkami. Zdazata ku temu rowniez fundacja stolicy wlasnych dobr w postaci Zamoscia
oraz nadanie jej wlasciwej rangi, w ktorym to przedsigwzigciu sztuka w mysl wyksztalconego we Wioszech
kanclerza posiadata swoje wazne miejsce. Swiadczy o tym nic tylko zatozone i rozbudowane na wzor whoski
miasto idealne, potwierdzaja rowniez opracowane ostatnio materialy Zzrodtowe, dotyczace powstatego juz
przed koncem XVI w. w Zamosciu samodzielnego osrodka artystycznego, skupiajacego przede wszystkim malarzy.

Oprocz powstania wlasnego Srodowiska artystycznego w Zamosciu innym waznym zjawiskiem w dziejach
miasta w czasach wielkiego kanclerza byto sigganie do kadry artystycznej z innych o$rodkdéw 6wczesnej sztuki
dla zaspokajania potrzeb w tej dziedzinie. Jednym z nich stat si¢ Lwow. Zwrocili na to uwagg juz najstarsi
badacze dziejow kultury artystycznej na tym terenie jeszcze przed stu laty. We wstgpie do publikacji
pierwszego tomu dokumentéw archiwum kanclerza zamieszczono kilka $wiadectw zrodtowych, dotyczacych
zwiazanych z jego dworem artystow. Sposrod nich na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ list znanego malarza
Iwowskiego Jana Szwankowskicgo'*?> do podskarbiego zamojskiego Ambrozego Wydzicrzewskiego,
pobieznie wymieniajacy jakas prace malarska oraz informujacy o zakupach we Lwowie na potrzeby dworu w
Zamosciu, w ktorym artysta podpisuje si¢ jako stuzebnik oraz malarz adresata’. Waznym uzupelnieniem tej
przez [str.110] dluzszy czas jedynej wzmianki bylo podanie przez Jozefa Tomasza Frazika, w oparciu o zapis
w aktach miejskich Przemysla z drugiej potowy pierwszego dziesigciolecia XVII w., informacji o zamojskich
zwiazkach znanego dotychczas przede wszystkim na gruncie Lwowa malarza pochodzenia francuskiego Jcana
Szensa (Jana Gallusa)'. Byto to nie tylko drugie po Szwankowskim imi¢ malarza Iwowskiego, wystepujacego
na gruncie zamojskim, lecz rowniez wazne $wiadectwo szerszych kontaktow miejscowego Srodowiska
artystycznego wsrdd rzemie$lnikow, dziatajacych w tym regionie historyczno-arty-stycznym. Kolejna
pozycje na tej liScie ustalit Mieczystaw Ggbarowicz. W aktach lwowskich odnalazt rachunek za wykonanie w
r. 1585 Pasji dla kosciota w Zamosciu przez znanego Iwowskiego rzezbiarza Henryka Horsta, ktora po
pomalowaniu przez lwowskiego malarza Wojciecha Stcfanowskicgo kanclerz pozyskat jak dar miasta Lwowa"".
Jerzy Kowalczyk z kolei podat materiaty zrodlowe, dotyczace dziatalnosci dla Zamoscia w stuzbie kanclerza
innego znanego lwowskiego rzezbiarza - Sebastiana Czeszka®. Do tego w chwili obecnej nalezatoby jeszcze
dodaé odnotowane w ksiggach tygodniowych wydatkow kasy miejskiej Lwowa pod r. 1595 oplacenie ram
wizerunku kanclerza, przeznaczonego do jednej z reprezentacyjnych sal ratusza’. To wszystkie znane dotychczas
autentyczne $wiadectwa zrodlowe, dotyczace kontaktow artystycznych Zamoscia ze Lwowem na przetomie
XVI-XVII wieku. Przeprowadzone w ciagu dwu ostatnich dziesigcioleci systematyczne badania archiwaliow
Iwowskich, poszukiwania w innych zasobach, przechowujacych materiaty zrodtowe do dziejow artystycznych
obszernego regionu historycznego pomigdzy Lwowem a Zamosciem, jak réwniez podjgte ostatnio badania w

132 E. Rastawiecki, Sjownik malarz-w polskich, t. 2, Warszawa 1851, s. 299, 325-326. Na podstawie wiadomosci
z archiwum miasta Lwowa oraz sadu grodzkiego lwowskiego jego zyciorys nowymi szczegotami uzupeknili
Wihadystaw L ozinski oraz Ferdynand Bostel: W. Lozinski, Komunikat o malarzach Iwowskich, w: Sprawozdania
Komisyi do Badania Historii Sztuki w Polsce (dalej cyt.: SKOS), t. IV (1891), s. XVI-XVII; F. Bostel, Z
dziej-w malarska lwowskiego, w: SKOS, t. V (1896), s. 155, 156,159- i 60. Archiwum Jana Zamoyskiego,l. I,
Warszawa 1904,s. XXV.
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zasobach archiwum miasta Zamoscia nie przyniosty nowych odkry¢ o charakterze rewelacyjnym. Pozwolity
jednak na dodanie do przytoczonej powyzej skromnej listy stosunkow artystycznych obu miast niektorych
nowych faktow. Zarysowala si¢ takze mozliwo$¢ zupelnie nowego spojrzenia na caloksztatt dziejow
artystycznych oraz wzajemnych powiazan obu miast jako skromny odprysk szerszego procesu historycznego
na obszarze pomigdzy Zamosciem a Lwowem. Badania archiwalne pozwolily réwniez na zweryfikowanie
niektorych wczesniejszych ustalen oraz przedstawienie omawianego zjawiska na szerokim tle his-toryczno-
artystycznym. Owocnym okazato si¢ rowniez sigganie do wykorzystanych przez poprzednich badaczy zrddet,
co przyniosto kilka istotnych uzupelien wprowadzonych do obiegu naukowego wiadomosci. Przeanalizujmy
wigc ponownie to zagadnienie korzystajac z aktualnych mozliwosci wspodtczesnych metod badawczych,
konfrontujac [str.112] dotychczasowe ustalenia z odnalezionymi nowymi informacjami zrédtowymi.
Pierwsza z nich zachowata si¢ w rejestrach wydatkow tygodniowych kasy miejskiej, gdzie pod dniem 13
czerwca 1585 roku odnotowano, iz wyplacono znanemu Iwowskiemu malarzowi Wojciechowi Stefanowskicmu
(f1588)7 za polichromi¢ wykonanych na zamowienie magistratu przez rzezbiarza Henryka (Horsta)* dwu rzezb
Chrystusa -passionis cl resurrectionis (dla ostatniej rowniez choragiewke) dla kosciota w Zamosciu”™. Poniewaz
Mieczystaw Ggbarowicz, ktory jako pierwszy zwrocil uwage na podana notatke publikujac ta wiadomos$é w
kontekscie biografii Stefanowskiego nie oglosit waznych autentycznych szczegolow odnalezionego zapisu,
wymieniajac tylko polichromifi dwu figur drewnianych, rzefbionych dla ZamoScia przez Henryka Horsta,
podajemy jego petny tekst: Do koScioja za-mosczkiego, ill tego po nas potrzebowajy[ego] m[osc] (Jan Zamoyski - W.
A.). Dalichmy zrobil dwie figurze Passionis et Resureclionis, od kt- rych dalichmy Henrykowi snycyrzowiffiorenos]
9. Wojciechowi malarzowi, //[em] pomalowanie fych obudwu figur y za chorNgiewki do ResureclieyJ[\orcno$] 5.
//[em]. Za odwoT tych Jigur j[c]go mfosci] z listem do B ijla’® Stanisjawowi sjudze od konia najiitego y co strawij
ffhrenosj 2". Oczywiscie, to zlecenie wtadz miejskich nie moze by¢ traktowane jako dowdd osobistych zwiazkow
Iwowskich artystow z Janem Za-moyskim, poniewaz kontekst cytowanej notatki wskazuje jednoznacznie na
kontakty kanclerza w tej sprawie bezposrednio z Rada Miejska, ktéra juz sama wybierata wykonawcoéw wsrod
miejscowych mistrzow. Jak si¢ okazato, zachowane informacje zrodlowe na temat tego pierwszego odnotowanego
zamojskiego zlecenia dla lwowskich artystow nie ograniczaja si¢ tylko do przytoczonego zapisku. Dalsze warte
uwagi szczegoly, dotyczace tego Iwowskiego zamowienia Jana Zamoyskiego z r. 1585, zachowaty si¢ w jego liscie
do Rady Miasta, datowanym z Belza 18 kwietnia tegoz roku. To dziwnym zbiegiem okolicznosci nieznane dotad
historykom sztuki, pomimo opublikowania, zrédto zastuguje rowniez na przytoczenie w catosci: WM-ciam Panom
i przyjaciojom moym dzifikuiri za ti pracN, kt-rN WM. podleli okojo tego krucifixu i resurekcjej, a nie telko podifili, ale
tyl do koScioja mego Zamoyskiego darowali. Jako WM. dzifkuijfi, tak ty0 got-w jestem WM-ciam tii uczynnoST
wszelakiem sposobem zadziajywal. PosyiajNc je na te chwalebne Swirita do ZamoScia, rozkazajem tyl tam za WM-ci
wszystkich Pana Boga prosie’. W s$wietle [str.113] zamieszczonych w tym liscie informacji rzezby zostaty
wykonane, pomalowane i odestane do Zamoscia przed Wielkanoca, przypadajaca w tym roku na dzien 21 kwietnia,
z czego migdzy innym wynika, iz malarz otrzymatl nalezno$¢ za wykonang robot? duzo pozniej, jak si¢ okazuje
dopiero po uplywie dwu miesigcy od zakonczenia oraz oddania zleconej pracy. Nic wiadomo dlaczego nie
odnotowano w zrédlach zaplaty rzezbiarzowi za jego pracg. Poza tym cytowany list kanclerza pozwala ustali¢
whasciwy temat obu rzezb -chodzilo o wyobrazenia. Ukrzyzowanego oraz Zmartwychwstatego Chrystusa".
Niewatpliwie byly one przeznaczone dla konsekrowanego w r. 1581 w Zamos$ciu drewnianego kosciota pod
wezwaniem Sw. Krzyza".

Omoéwiony przyktad z rzezbami dla koSciota w Zamosciu - to tylko pierwszy konkretny potwierdzony
zrodtowo fakt tego rodzaju. Wsrdd dotychczas odnotowanych jest takze list z dnia 9 grudnia 1586 r., ktéry Jan
Zamoyski wystosowal z Belza do radnych Lwowa z prosba o zezwolenie jego mularzowi (niestety, nie
wymienionemu z imienia) tama¢ kamien na gruntach miejskich dla potrzeb Zamoscia". Dalej nalezy przypomnieé
odnotowane w publikacji J. Kowal-czyka wykonanie przez znanego rzezbiarza Sebastiana Czcszka"' nie okreslonych
blizej prac dla kolegiaty w Zamosciu, o ktdrych artysta pisal w liscie do kanclerza z Mikotajowa z dnia 15 pazdziernika
1591 r."” Mowa w nim o sprowadzeniu niematej ilosci kamienia, co pozwala sadzi¢ raczej o jakichs pracach o cha-
rakterze architektonicznym. Niestety, mato konkretna w szczegdtach wypowiedz zachowanego zrodta nic pozwala
na ich blizsze sprecyzowanie.

Ze wzgledu na okoliczno$ci wykonania dzieta, zupelnie wyjatkowy charakter maja nieznane dotychczas
wiadomosci o pracy nie wymienionego z imienia Iwowskiego ztotnika w r. 1591 nad pieczgcia dla kanclerza. Z
powodu waznosci tego zlecenia, wykonywat go 6w rzemieslnik nie w zwyklym trybie pracujac we wlasnym
warsztacie, lecz w wigzieniu miejskim, dzigki czemu wiadomos$ci na temat tego zamowienia przetrwaty do
dzis. Wsroéd wydatkow tygodniowych kasy miejskiej zachowata sig lista pokrytych przez miasto kosztow
utrzymania zlotnika oraz innych zwiazanych z tym rozchodéw. Notatki zaczynaja si¢ od datowanego na dzien 3
sierpnia zapisu: Wysjano posjaCca z listem doje[g]o m[osci] p[ana] hetmana o zjotnika z strony rycia pieczfici iego
z[toty] | g[roszy] 75". Od 10 sierpnia zaczynaja si¢ wydatki na strawii ztotnikowi co go wsadzonoE.[str.114] A
pod dniem 14 wrzesnia mamy notatke: Zjotnikowi na strawi, co o wyrycie piecziici siedziai®". Niestety, nic
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zachowaly si¢ notatki pisarza kasy miejskiej co do imienia tego Iwowskiego zlotnika, wykonujacego w tak
szczegblnych warunkach owe zlecenie. W aktach miejskich rowniez nic udalo sig¢ ujawni¢ zadnych wiadomosci na
ten temat. Dlatego osoba tego zaszczyconego wyjatkowym zleceniem kanclerza lwowskiego artysty pozostaje
nieustalona’'. Niewatpliwie nadaje sie do identyfikacji owa piecze¢ na podstawie zachowanych odbitek, lecz jej
ustalenie wychodzi poza krag niniejszych zadan.

Nastepny z kolei fakt $wiadczacy o ewentualnym wejSciu w orbite interesow kanclerza lub jego Srodowiska
zawiera wymieniony wyzej list znanego lwowskiego malarza Jana Szwankowskiego z r. 1600, inicjatora oraz
zatozyciela Iwowskiego cechu malarzy katolickich sprzed konca XVI w. Szwankowski, jak si¢ okazato, byl nic
tylko zatozycielem Iwowskiego bractwa malarzy katolickich, lecz nawet dotozyt witasnych $rodkéow do jego
powstania”. Jednak pod sam koniec lat 90-tych zrédta potwierdzaja jego interesy w kregu zamojskim. Wskazuje na
to wymieniony znany list malarza do podskarbiego Ambrozego Wydzicrzewskicgo, w ktdrym artysta mianuje si¢ jego
stuzebnikiem oraz malarzem. Nie wiemy wprawdzie, co wlasciwie kryje si¢ za tym zwrotem o charakterze przede
wszystkim grzecznoSciowym. Mozna si¢ domyslaé, iz chodzito nic tylko o zwykle dla epoki uprzejmosci
epistologiczne, poniewaz omawiany tekst wskazuje, ze malarz nie tylko prowadzit we Lwowie zakupy dla dworu
zamojskiego, nic byt wigc dla ZamosScia osoba obca, lecz rowniez wykonywat jakas prace malarska, o ktorej
pobieznie, poniewaz nie zdazyt skonczy¢, informuje swego korespondenta. Nie mamy wprawdzie wiadomosci na
temat tego, jak rozwijaly si¢ stosunki artysty w Zamosciu. Jednak obecnie, po systematycznym opracowaniu
Iwowskich archiwaliéw, mozemy z cata pewnoscia stwierdzié, iz nie mogly one trwac przez dtuzszy czas. Pojawienie
si¢ Szwankowskiego na gruncie Iwowskim w r. 1593" oraz jego uporczywe starania wokot zatozenia w stolicy Rusi
Czerwonej cechu malarzy katolickich -wiacznie z dotozeniem do tego wiasnych s$rodkéw finansowych -
doprowadzaja do wniosku, ze w polowie lat 90-tych osobiste plany artysty byty zorientowane przede wszystkim w
kierunku Lwowa. Dlatego nic jest wykluczone, iz ewentualne blizsze stosunki na dworze zamojskim mogty zaistnie¢
tylko po okresie wigkszej aktywnosci na gruncie Lwowa, ktory w wyniku posiadanych wiadomosci wypadato by
zamkna¢ w roku 1598". Przeprowadzone systcma-[str.115] tycznc badania archiwaliéw Iwowskich prowadza do
wniosku, iz lwowski okres biografii artysty w istocie okazat si¢ do$¢ krotkim, krétszym nawet, niz dotad sadzono.
Po raz ostatni Jan Szwankowski wystepuje w miejscowych aktach 20 wrzesnia 1600 roku®, potem jego imig znika
zupelnie ze stron Iwowskich ksiag i od 5 lutego nastepnego roku, kiedy "Janowa Szwan-kowska" wniosta podatek od
domu na Rynku, przed urzedami miejskimi ciagle pojawia si¢ juz tylko ona”. Jej zwtaszcza placono 10 sierpnia 1602 r.
za malowanie tarczy zegara na wiezy ratusza". T. Mankowski nawiazujac do tego zapisku stwierdzit, iz malarz
zmarl okoto 1602 r.” Lecz najprawdopodobniej stalo si¢ to jeszcze wezesniej, prawdopodobnie niedtugo po cytowanej
ostatniej wzmiance o nim w aktach Iwowskich z wrzesnia 1600 r.*, chociaz wdowa po artyicie po raz pierwszy
zostata odnotowana w aktach miejskich dopiero 12 maja 1606 roku™.

Skromny zasoéb zachowanych wiadomosci zroédtowych nic pozwata doktadniej okres§lic whasciwego charakteru
kontaktow Jana Szwankowskicgo na dworze zamojskim. Nalezy zaznaczy¢ rowniez, iz w zachowanym liscie
ustosunkowuje si¢ on tylko do oficjalisty dworskiego, okreslajac si¢ jako jego shuzebnik oraz malarz. Niemniej
jednak ustawiczne starania wokot zatozenia we Lwowie samodzielnego cechu malarzy katolickich oraz taki
charakterystyczny przejaw manifestacji wlasnej osoby, jak ofiarowanie w r. 1594 portretu krola Zygmunta 111
wladzom miasta" §wiadcza, ze pierwszy arcymistrz Iwowskich malarzy nie byt zwyklym rzemieslnikiem. Na
pewne specjalne szczeg6ly biografii artysty wskazuje rowniez potwierdzone zrédlowo jego zaangazowanie si¢ w
interesach handlowych dworu zamojskiego we Lwowie. Z kolei wystgpowanie Jana Szwankowskicgo w latach 90-
tych przede wszystkim na gruncie lwowskim pozwala widzie¢ w tym fakcie rowniez dalszy wazny przejaw
zamojskich kontaktow lwowskiego $rodowiska artystycznego. W dotychczasowej literaturze 6w list stal si¢
podstawa przypisywania lwowskiemu artyScie znanego wizerunku kanclerza z r. 1600 ze zbiorow florenckiej galerii
degli Uffizi*”. Z kolei inni badacze sktonni byli widzie¢ w autorze tego jedynego zachowanego z epoki i da-
towanego malarskiego wizerunku kanclerza bedacego na jego ustlugach w Zamosciu Krzysztofa By-strzyckiego,
potwierdzonego zrédlowo jako wykonawca portretu mtodziutkiego syna kanclerza, Tomasza Zamoyskiego". W
obu tych wypadkach nie podawano dostatecznie przekonujacych dowodow, [str.116] czego nauka na owym
etapie swej egzystencji nic uwazata za postgpowanie niezbedne. Teraz mozemy stwierdzié, ze takie dowody po
prostu nic istnieja. Na podstawie ponownego przeanalizowania catoksztattu posiadanych §wiadectw Zrodtowych
oraz samego zabytku nie mozemy przychyli¢ si¢ do Zzadnej z tych propozycji rozwiazania kwestii autorstwa:
florencki wizerunek kanclerza, jak si¢ okazuje, powstat poza kregiem jego mecenatu, choé niewatpliwie w $cistym
zwiazku znim™,

Analizujac dzieje lwowskiego $rodowiska artystycznego oraz jego kontakty zewnetrzne nalezy podkresli¢, iz Jan
Szwankowski nic byt jedynym przedstawicielem pierwszego rzedu cztonkéw lwowskiego cechu malarzy katolickich,
wystepujacym na gruncie zamojskim. Nastgpnym potwierdzonym zrédlowo, jednak nic odnotowanym w
zachowanych zasobach akt miejskich Zamoscia malarzem jest znany na tym terenie artysta pochodzenia
francuskiego, Jcan Szens (rdwniez Serph)™, najczesciej okreslany w dotyczacych go zrodiach archiwalnych Janem
Galluscm. Dlatego mozemy stwierdzié, iz pojawiajacy si¢ juz po $mierci kanclerza w r. 1608 w Zamosciu kolega Iwow-
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skiego malarza ze $rodowiska cechowego Jan Gal-lus’*, jak to powiedziano wyzej, w pewnym sensie szed}
jakby w jego $lady. Przyklad francuskiego artysty pozwala przypuszczaé, iz kontakty przedstawicieli Iwowskiego
srodowiska malarzy cechowych z przelomu XVI-XVII w. w Zamo$ciu miaty szersze przejawy, a dajacy si¢ okresli¢
obecnie raczej skromny ich zasigg podyktowany jest przede wszystkim aktualnym stanem zachowania zrodet do
historii sztuki na terenie tak Zamoscia, jak rowniez Lwowa oraz artystow obu tych miast.

Jak udato sig ustali¢, Jean Szcns pojawit si¢ we Lwowie w nieznanych blizej okolicznosciach jeszcze przed r. 1593
kiedy to po raz pierwszy odnotowano go na miejscowym gruncie". Ozenil si¢ w Przemyslu z corka miejscowego
pickarza Tomasza Drewienka, ktory w r. 1600 w imieniu swojej corki zaskarzyt zigcia przed urzedem miejskim
Iwowskim’*. W niczna-[str.117] nym blizej czasie przybysz z Francii przeniést si¢ do Przemysla, gdzie w
miejscowym kosciele katedralnym 30 marca 1605 r. ochrzczono jego syna Jozefa™. Po kilku latach artysta pojawit
sic w Zamosciu, gdzie pod r. 1608 odnotowat go na podstawie akt przemyskich Jozef Tomasz Frazik®. Niemniej
jednak jeszcze w czerwcu roku 1611 malarz wystepuje w aktach grodu przemyskiego jako civis praemisliensi.s".
Mozna by to interpretowac tak, ze podana notatka z r. 1608 nic wymienia go jako malarza zamojskiego, albo
odwrotnie, ze w 1611 r. jeszcze zostal odnotowany w Przemyslu jako miejscowy obywatel, chociaz takowym w
tym czasie juz nie byl. Jak si¢ okazato, nie powiodto si¢ mistrzowi zycie zamojskie. W r. 1609 zaskarzyta go zona
przed miejscowym sadem wojtowskim o zdrade matzenska®. W roku nastepnym procesowata si¢ ona w tej sprawie z
urzedem miejskim przed Trybunalem Zamojskim dla miast®. W wyniku takiego rozwoju sytuacji ich §lub zostat
uniewazniony - w aktach Trybunatu wystepuje malarzowa jako byta zona swego matzonka*. Nic jest wykluczone, iz
wihasnie w wyniku tego konfliktu rodzinnego artysta wrocit do Przemysla i to dlatego mogt by¢ odnotowany w r.
1611 jako obywatel przemyski. Nic posiadamy wiadomosci na temat tego, kiedy i w jakich okoliczno$ciach
nawiazaly si¢ stosunki Jeana Szensa z Zamosciem oraz jak daleko one zaszly. Mozemy jednak stwierdzic, iz byt to
jeszeze jeden z przejawow szerszych kontaktow malarzyjak rowniez artystow kregu lwowskiego na gruncie miasta.
Wr. 1610 umoéwit sig Jan Gallus z podkomorzym betskim Janem Lipskim o malowanie rezydencji w Lipsku oraz
Krasnobro-dzic, po czym przenidst si¢ do tych majgtnosci swego kolejnego zleceniodawcy. Pozostajac na jego
ustugach w ciagu dwu najblizszych lat, malarz zmart jeszcze przed zakonczeniem prac w Krasnobrodzic przed 21
maja 1612 1%, kiedy to jego byla zona, okre$lana tutaj jako wdowa, oskarzyta Jana Lipskiego w grodzie przemyskim
o zatrzymanie nicboszczyko-wskich rzeczy oraz matoletniego syna, ktory pozostawal przy ojcu. Nieliczne dane
zrodlowe do biografii J. Szensa pozwalaja widzie¢ w nim artystg wedrownego, jak to podawano w owych
czasach "nicosia-dlego", regularnie zmieniajacego miejsce zamieszkania. Zamos¢ byt dla niego tylko jednym z
wickszej ilosci czgsto zmienianych kolejnych punktéw drogi zyciowej. Mogt pracowa¢ w tym miescie chyba
bardzo krotko 1 wobec tego raczej nie miat okazji [str.118] wywrze¢ jakiego$ istotnego wptywu na miejscowy
osrodek malarzy. Pomimo tego artysta francuski jest kolejnym dowodem sily przyciagania zamojskiego
srodowiska artystycznego oraz jedynym potwierdzonym zrodlowo przyktadem zasilenia miejscowej kadry
malarzy przybyszem nic tylko z zewnatrz miasta, lecz réwniez na ogdét dos¢ rzadkim na tych terenach
przedstawicielem europejskiej kultury artystycznej. Musimy réwniez podkresli¢ jeszcze jeden watek znaczenia
interesujacych nas fragmentow biografii malarza, wyptywajacy z zestawu skromnej zamojskiej listy odnalezionych
wiadomosci o nim. Ot6z dwa zacytowane zapisy na temat jego zamojskich powiazan odnalazty si¢ w aktach
przemyskich, inne w zasobach archiwum Trybunalu Zamojskiego dla miast, natomiast w archiwaliach samego
Zamoscia nie pozostalo po nim zadnej wzmianki, z wyjatkiem pobieznie odnotowanych w zasobie akt
trybunalskich wiadomosci o oskarzeniu malarza przez matzonkg przed miejskim urzgdem wojtowskim. Ten stan
zamojskich archiwaliow do biografii artysty moze réwniez $wiadczyC o jego raczej skromnej aktywnosci na
gruncie miasta. Tak wigc wérdd najstarszej generacji malarzy Zamoscia Jean Szcns wystgpuje W wyraznie
oryginalnych okoliczno$ciach. Jest on pierwszym znanym nam artysta obcego pochodzenia na miejscowym gruncie
oraz kolejnym przedstawicielem miejscowego Srodowiska malarzy, nader skromnie odnotowanym w zrodtach
zamojskimi.

Przeprowadzony przeglad lwowskich powiazan dziejow malarskich Zamos$cia w okresie wielkiego kanclerza,
pomimo braku, jak dotychczas, szerszych danych na temat ewentualnych krakowskich sladéw malarstwa kregu Jana
Zamoyskiego, pozwala widzie¢ we Lwowie srodowisko artystyczne, z ktorego kanclerz czerpat kadre rzemieslnikow
dla swego mecenatu w dziedzinie malarstwa. Niewatpliwie wynikalo to przede wszystkim ze znaczenia stolicy
wojewodztwa ruskiego jako waznego centrum zycia artystycznego oraz najwickszej jego metropolii w tym re-
gionie historyczno-artystycznym, w ktorym powstawato srodowisko malarzy nowo zatozonego miasta. Obopodlne
kontakty artystyczne tych osrodkow w wybitny sposéb ilustruja charakterystyke wzajemnych stosunkéw obu miast
w przemyskim liScie kanclerza, wyniesiona na epigraf niniejszego artykulu. Nic bez znaczenia musialo by¢
rowniez istotne ozywienie lwowskiego srodowiska malarzy tradycji tacinskiej przed samym koncem XVI w. z
powstaniem bractwa i cechu malarzy katolickich. Dla Lwowa te powiazania wystgpuja przede wszystkim tez jako
przejaw kolejnego etapu w dziejach malarstwa rodowodu zachodnioeuropejskiego na miejscowym gruncie,
zarysowujacego si¢ zatozeniem w polowie lat 90-tych cechu malarzy katolickich oraz dalszym rozwojem sytuacji,
zapoczatkowanej warunkami, powstajacymi w toku jego inicjowania.
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Przytoczone wiadomosci z dziedziny malarstwa oraz rzezby dodaja nowych waznych szczegdtow do dziejow
stosunkéw Jana Zamoyskiego ze Lwowem [str.120] na polu kultury artystycznej. Na ich specjalny charakter
zwrocil uwage jeszcze zastuzony Iwowski historyk Wiadystaw Lozinski.*® Pisal on rowniez o swego rodzaju
apoteozie, ktora miasto uczcito pamieé zmartego protektora"’. Ale opisana sytuacja najwidoczniej wychodzita poza
zakres rozbudowanych osobistych stosunkow kanclerza ze stolica Rusi Czerwonej. Wypada rowniez podkreslic, iz
zapoczatkowane przed koncem XVI w. stale kontakty artystyczne migdzy zalozonym przez niego Zamosciem a
Lwowem staly si¢ jednym z istotnych, lecz dotad w nalezyty sposob nic opracowanych i dlatego wciaz jeszcze
niedocenianych momentow dziejow kultury artystycznej regionu. Przeanalizowanie posiadanych wiadomosci na
temat malarzy Zamoscia w czasach wielkiego kanclerza wskazuje tak na intensywna rozbudoweg wiasnego
srodowiska artystow, jak rowniez na state korzystanie z ustug rzemie$lnikow z innych osrodkéw zycia artystycznego,
z ktorych jak na razie najkorzystniej zostal zaprezentowany Lwow.

Na tle odnotowanych w zrédtach swiadectw aktywnosci artystow Iwowskich na gruncie Zamoscia lub dla
Zamoscia oraz jego whasciciela tylko w pojedynczym wypadku mozemy dzisiaj wskaza¢ na fakty, ilustrujace odwrotny
kierunek stosunkow: przebywajacy na ushugach kanclerza znany whoski budowniczy Bernardo Morando w r. 1589
konsultowatl renowacje muréw obronnych miasta**. Moze warto w tym kontekécie rowniez przypomnieé, iz to
wihasnie we Lwowie 1 lipca 1578 r. kanclerz podpisal z architektem umowe na budowe swojej rezydencji w majacym
wtedy dopiero powsta¢ Nowym Zamosciu®'*.

Te nieliczne potwierdzone zrédtowo wezesne przyktady pracy lwowskich artystow dla kanclerza oraz pojawienie
si¢ jego rzemieSlnikow na gruncie Iwowskim wyraznie wskazuja, iz mecenat kanclerza nastawiony byt na
Iwowska kadrg rzemieslnicza, aktywnie korzystajac z bogatych pod tym wzgledem mozliwosci miejscowego
rozbudowanego $rodowiska artystycznego. Dlatego dziatalnos¢ Iwowskich artystow w otoczeniu Jana Zamoyskicgo
jest jednym z przejawow szerszego historycznego zjawiska, niestety zbyt skromnie potwierdzonego informacjami
zrodtowymi, ktore dotychczas nie zajeto naleznego miejsca w historii kultury artystycznej swego czasu. Nieliczne
znane dzi$ konkretne fakty wskazujana Sciste zwiazki artystyczne tworzacego si¢ zamojskiego Srodowiska ze
Lwowem jako waznym o$rodkiem kultury artystycznej obszernego regionu historycznego, na ktérego mapie
zaczynato dopiero ksztaltowaé si¢ nowo zatozone i usilnie protegowane przez kanclerza miasto. Te stosunki w
wydatny sposéb podkreslaja wciaz jeszcze mato znang rolg stolicy Rusi Czerwonej w zyciu artystycznym
rozlegtych terendow rozdzielonych wspotczesng granica polsko-ukrain-[str.121] skN, dla kt-rych Lw-w
Wysthpowa@ jako najbardziej zasobne w kadrii rzemieSiniczN centrum (ycia kulturalnego. Zachowywaj on
jednoczeSnie znaczenie najdalej Wysunlntego na Wsch-d centrum kultury artystycznej Zachodu, kt-ra to rola
miasta wyratnie zaczyna wzrastal WgaSnle na przejomie XVI-XVIl w. W tym rozbudowanym, powstajym w ciNgu kilku
stuleci systemie oSrodk-w sztuki ZamoSI wystiipowaj jako jeden z organizm-w o wyrafnie skromniejszej, w
por-wnaniu ze Lwowem, randze oraz znaczeniu, zasilanym przez rzemieSiniczN kadrfi r-wniel pochodzenia
Iwowskiego, w Swietle posiadanych wiadomoSci fr-djowych doST aktywnie wykorzystywanN w potrzebach
artystycznych miasta oraz jego fundatora. W pewnym sensie te stosunki odpovwadaj N my8l i kanclerza, wyralonej w
jego piSmie, skierowanym do radnych Lwowa z PrzemySla w dniu 23 wrzeSnia 1583 r: prosza abyscie sie WM
interim tak przeciwko

Zamosciu memu zachowali, jako przeciwko kolonii swoiej™. [str.121]
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